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Vorwort

Vorwort

~ZUMTHOR KOMMT - Donnerstag nicht. Muss auch nicht,
denn im Rahmen der Evaluation unserer Fakultat kommen
bereits 10 so genannte Pears ...“

war anlasslich der allerersten Vor-Ort-Begehung durch ein Gutachterteam der Evaluationsagentur Baden-Wiirt-
temberg auf zahlreichen, geschickt als Blickfang (mit Birne) gestalteten Plakaten im Geb&ude der Architektur-
fakultédt zu lesen. Doch anders als von den Karlsruher Studierenden vielleicht befiirchtet, kamen da keine In-
spektoren womdglich mit geheimen Instruktionen, sondern international erfahrene, lehrende und entwerfende,
bauende und forschende Architekten, alle personlich daran interessiert, sich ein Bild von Lehrangebot und Stu-
dienbedingungen zu machen und durch Gespréche und Bericht zur eigenverantwortlichen Qualitatssicherung
an dieser Fakultat beizutragen. Und anders als der Auftritt von Gogols Revisor haben die Expertenbesuche an
keinem Standort unkontrollierte, hektische Reaktionen ausgeldst, nirgends musste geblufft oder vertuscht wer-
den, sondern Uberall sind sowohl angehende wie lange bewahrte Architekten miteinander ins Gespréch gekom-
men, konnten mit der Sicht von auflen und von innen gemeinsam den Ist-Zustand analysieren und nach Ver-
besserungsméglichkeiten suchen. Dariiber, was sich daraus insgesamt an Beobachtungen und Empfehlungen er-
geben hat, will die vorliegende Publikation berichten.

Es ist die spezifische Aufgabe der Evaluationsagentur Baden-Wirttemberg (evalag), zusammen mit den, vor al-
lem aber fur die Hochschulen des Landes jeweils ein Fach flachendeckend und gegebenenfalls hochschular-
tentibergreifend zu evaluieren. Das vom zustandigen Landesministerium zusammen mit den drei Rektorenkon-
ferenzen entwickelte Modell hat in Deutschland durchaus Vorbilder, ist jedoch organisatorisch (mit der Rechts-
form einer selbststandigen Stiftung) wie nach Zielsetzungen, Anspriichen und Verfahren ein neues Experiment.

Die ersten drei Berichte, die von der evalag vorgelegt werden, sind zwar in parallel verlaufenden Evaluationen
erarbeitet worden, aber sowohl in der Darstellung der aktuellen Situation, der Feststellungen der Gutachter und
ihrer Empfehlungen wie auch in der Textgestaltung noch durchaus unterschiedlich und zeigen deutliche Spu-
ren der Erprobungs- und Lernphase, die alle Beteiligten im ersten Tatigkeitsjahr der evalag durchlaufen haben.
AuBerdem ist die Diversitat der drei Berichte auf unterschiedliche institutionelle Gegebenheiten und Studien-
konzepte der Fé&cher Architektur, Geographie und Sozialwesen zurlckzufuhren und wesentlich durch eigendy-
namische, fachspezifisch geprégte Vorgehensweisen der externen Experten bedingt.

So verschieden die Mitglieder der Gutachtergruppe Architektur nach ihrem Werdegang und ihren gegenwarti-
gen Berufsfeldern, als Hochschullehrer, Entwerfer, Gesamtverantwortliche fiir groRe Bauprojekte, Forscher, Ar-
chitekturtheoretiker oder politisch engagierte Berufspraktiker auch profiliert sind, so hat sich doch bald viel Uber-
einstimmung in der generellen Beurteilung der Situation des Faches, seiner Aufgaben und seiner kiinftigen Ent-
wicklung ergeben - beides kdnnen die Einleitung zu diesem Bericht und die am Schluss beigefiigten personli-
chen Statements der Gutachter illustrieren. Weil die Experten bewusst von auflerhalb des Bundeslandes Baden-
Wiirttemberg sowie aus dem benachbarten Ausland zusammengerufen wurden, war von ihnen keine landesbe-
zogen hochschulpolitische Beurteilung zu erwarten. Vielmehr haben sie gerade dort, wo staatlich vorgegebene
Rahmenbedingungen oder Pl&ane und Entscheidungen der zustdndigen Hochschulgremien oder des Ministeriums
zu bedenken waren, in erster Linie aus der Perspektive von Fachkollegen beobachtet und argumentiert. Dass da-
mit in Einzelfallen Erwartungen enttduscht werden mussten, war vorherzusehen und auch in der Konstruktion
und urspriinglichen Zielsetzung der evalag begriindet, der dezidiert kein hochschultibergreifender Planungsauf-
trag zugedacht war.
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Die einzelnen Standortgutachten, deren wesentliche Aussagen jeweils vor Ort im Gutachterteam abgesprochen
und in einer abschlieRenden Klausursitzung sowie auf dem Korrespondenzweg weiter abgestimmt wurden, las-
sen noch deutlich die Individualitét der jeweiligen Berichterstatter erkennen - dies konnte nicht redaktionell aus-
geglichen und neutralisiert werden. Dass das Redigieren von Texten fir viele Architekten kaum zu den vorran-
gigen Beschéftigungen gehort, dass sie lieber mit Skizzen arbeiten und in der gegebenen Situation spontan rea-
gieren, hat sich anlasslich der Begehungen gezeigt, aber dann auch bei der Nachbearbeitung der Gutachten aus-
gewirkt. Gerade wegen des starken personlichen Engagements aller Gutachter und ihrer intensiven Bemiihun-
gen, ihre manchmal stark divergierenden Meinungen zu profilierten Feststellungen und Bemiihungen zu kon-
solidieren, wollten Geschaftsstelle und Stiftungsrat der evalag nicht stérker in den Textbestand auch des Allge-
meinen Teils eingreifen, zumal da im Vorfeld nicht ausreichend gekléart worden war, wie weit ein Evaluations-
bericht von der Gutachtergruppe beziehungsweise vom Stiftungsrat zu verantworten ist. Zudem hat sich wegen
der starken beruflichen Beanspruchung der Experten die Fertigstellung der vorliegenden Publikation - nach der
bewusst kompakt angelegten Phase von Begehungen und Klausursitzungen - etwas verzdgert.

Wie in den anderen Verfahren musste die Gutachtergruppe vor Ort zuerst das Vertrauen nicht nur der Lehren-
den und Lernenden der verschiedenen Gruppen, sondern auch der Fachbereichs- und der Hochschulleitung ge-
winnen. Aber immer hat sich nach kurzer Zeit erwiesen, welche Chance fiir das Fach Architektur am betreffen-
den Standort darin lag, dass fur anderthalb Tage mehrere erfahrene, in Fachkreisen international hoch angese-
hene Experten nicht nur nach festgelegten Kriterien messen und beurteilen wollten, sondern bereit waren, sich
im Gespréch auf Probleme einzulassen, Anregungen und konstruktive Kritik direkt einzubringen und dort, wo
dies angenommen wurde, auch durchaus fachspezifisches Consulting zu leisten. Gerade deshalb haben sich we-
sentliche Ertrége bereits aus dem Prozess der Selbstevaluation, aus den Gespréachen vor Ort und den dadurch
unmittelbar ausgeldsten Reaktionen ergeben, die sich in einem derartigen, auf einen bestimmten Beobach-
tungszeitpunkt bezogenen Bericht nicht oder héchstens andeutungsweise dokumentieren lassen.

Im Riickblick auf die ersten Evaluationsverfahren nach dem fiir Baden-Wiirttemberg erarbeiteten Konzept liegt
dem Vorsitzenden des Stiftungsrates daran, herzlich zu danken: der gesamten Gutachtergruppe und vor allem
ihrem Sprecher, Professor Dr. Gerd Zimmermann, fiir einen zeitlich und intensitdtsméaRig gerade noch zumut-
baren Einsatz wahrend mehrerer Wochen; den Kolleginnen und Kollegen im Stiftungsrat fur ihre Mitwirkung
an den Vorbereitungsarbeiten und engagierte Begleitung; dem Stiftungsvorstand und der Geschaftsstelle der eva-
lag flr die stets positiv gewirdigte Unterstiitzung der Gutachtergruppe und die nicht ganz einfache Synthese-
und Redaktionsarbeit. Vor allem aber gilt der Dank der evalag den vielen Verantwortlichen, Mitbeteiligten und
Mitbetroffenen an den einzelnen Hochschulstandorten fiir die groe Vorarbeit, fiir anschauliche Prasentationen
und offene, ergiebige Gespréche sowie - ihnen allen und besonders auch den Fachbereichs- und Hochschullei-
tungen - fiir das entgegengebrachte Vertrauen.

Etwas spéter als ursprunglich geplant - aber immerhin noch knapp drei Vierteljahre nach den Begehungen -
Ubergibt die Evaluationsagentur Baden-Wirttemberg diesen Bericht ihren Trégern und Auftraggebern, den drei
Rektorenkonferenzen und dem Ministerium, den Hochschulen des Landes und deren Architekten sowie einer
breiteren interessierten Offentlichkeit. Wir hoffen, es ist gelungen, von dem, was wir landesweit gesehen, gehort
und erfahren haben, wie von den Kommentaren und Empfehlungen der Experten ein (trotz aller erwéhnten Ein-
schrankungen und Vorbehalte) umfassendes und ausreichend anschauliches Bild zu vermitteln. Nun ist es Auf-
gabe der Verantwortlichen in den Hochschulen und Féachern, fir die unsere Evaluationsverfahren in erster Li-
nie organisiert und durchgefiihrt wurden, das hier Zusammengetragene zu bedenken und mit Anregungen und
Kritik kreativ und wirksam umzugehen.

Mannheim, im November 2002

Dr. Mathias Stauffacher
Vorsitzender des Stiftungsrates
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Einleitung

Einleitung

GeméR Beschluss des Stiftungsrates der Evaluationsagentur Baden-Wirttemberg (evalag) vom 13. Juli 2001
wurde neben der Geographie (Universitaten und Padagogische Hochschulen) und dem Sozialwesen (Fachhoch-
schulen) das Fach Architektur sowohl an den Universitdten und der Kunstakademie wie an den Fachhochschu-
len in die erste Runde der Evaluationsverfahren einbezogen. Im einzelnen wurde die Architektur an folgenden
Hochschulen evaluiert:

- Fachhochschule Biberach — Hochschule fur Bauwesen und Wirtschaft

- Fachhochschule Heidelberg

- Fachhochschule Karlsruhe — Hochschule fiir Technik

- Universitat Karlsruhe (TH)

- Fachhochschule Konstanz — Hochschule fiir Technik, Wirtschaft und Gestaltung
- Fachhochschule Stuttgart — Hochschule fiir Technik

- Staatliche Akademie der Bildenden Kiinste Stuttgart

- Universitat Stuttgart

Am 13. Oktober 2001 wurde mit den Vertretern der zu evaluierenden Architekturstandorte anlasslich einer Ein-
fuhrungsveranstaltung in Mannheim das Verfahren besprochen und der Terminplan festgelegt.

Auf der Grundlage eines von der evalag entwickelten Frageleitfadens erarbeiteten die zustdndigen Gremien bzw.
Personen in den Hochschulen im Wintersemester 2001/2002 einen Selbstevaluationsbericht (Selbstreport) zu fol-
genden Themenschwerpunkten:

- Selbstverstandnis und Organisation des Faches

- Studienziele und Ausbildungsprofil

- Rahmenbedingungen von Studium und Lehre

- Betreuung und Beratung von Studierenden

- Studien- und Lehrorganisation

- Leistungsanforderungen

- Priifungsorganisation

- Studienerfolg

- Qualitatssicherung

- Entwicklungsplanung und Gesamteinschatzung/Bewertungen

Die Erhebung der entsprechenden Daten und die Abfassung des Berichts lagen in der Verantwortung der Fach-
vertreter. Fur die Studierendenbefragung wurde ein bereits bewéhrter Fragebogen aus dem ‘evanet’ fachspezi-
fisch bearbeitet.

Bis Mitte Marz 2002 wurden die Selbstreports bei der Evaluationsagentur eingereicht und direkt an die exter-
nen Gutachter weitergeleitet. Sie dienten als Informationsbasis fur die Begehungen vor Ort (peer review).

Zusammensetzung der Gutachtergruppe

Alle beteiligten Hochschulen und Fécher waren gebeten worden, der evalag externe Gutachter vorzuschlagen.
Auf der Basis dieser Vorschlage und der Empfehlungen von Sachverstédndigen hat der Stiftungsrat die folgende
Gutachtergruppe bestellt, der neben Architekturprofessoren aus Universitaten und Fachhochschulen in Deutsch-
land, Osterreich und der Schweiz (darunter mehrere auch in international renommierten Biiros tétig) ebenso ein
Vertreter der Berufspraxis sowie zwei fachfremde Experten angehérten:

- Professor Dr.-Ing. Gerd Zimmermann — Sprecher
Bauhaus-Universitat Weimar, Fakultat fur Architektur, Lehrstuhl fur Entwerfen und Architekturtheorie
- Professor Dipl.-Architekt Dieter Geissbiihler — Ko-Sprecher
Fachhochschule Zentralschweiz, Hochschule Technik + Architektur
Architekturbiiro Galliker, Geissbiihler und Partner, Luzern
- Professor Dipl.-Ing. Inken Baller
Brandenburgische Technische Universitét Cottbus, Studiengang Architektur + Bauen & Erhalten
Architekturbiiro Baller, Berlin
- Professor Dipl.-Ing. Pierre Alain Croset
Technische Universitét Graz, Institut flr Baukunst, Architekturtheorie und -geschichte
Studio di architectura Rovetta-Croset, Brescia
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- Professor Dipl.-Ing. Dietmar Eberle
Eidgendssische Technische Hochschule Zirich, Departement Architektur
Buro B & E Baumschlager — Eberle GmbH, Lochau
- Professor Dr.-Ing. Rainer Hascher
Technische Universitét Berlin, Institut fiir konstruktives Entwerfen und klimagerechtes Bauen
Biiro Hascher, Jehle und Assoziierte GmbH, Berlin
- Professor Dr. Katharina Krause (fachfremde Gutachterin)
Philipps-Universitdt Marburg, Germanistik und Kunstwissenschaften/Kunstgeschichte
- Professor Dr.-Ing. Bernd Kritzmann
Hochschule fir Angewandte Wissenschaften Hamburg, Fachbereich Architektur/Fachgebiet Entwerfen und
Baukonstruktion
Partner im Architekturbiiro A+S Architekten, Hamburg
- Professor Dipl.-Ing. Peter Lammert
Fachhochschule Koblenz, Fachbereich Architektur und Stadtplanung
Leiter des ,,Forum Konversion und Stadtentwicklung®, Koblenz
- Professor Dipl.-Architekt Stephan Mader
Zircher Fachhochschule, Hochschule Winterthur, Department Architektur, Gestaltung und
Bauingenieurwesen
Architekturbiro Mé&der und Méchler Dipl.-Architekten ETH BSA SIA, Zirich
- Professor Stefano de Martino
Leopold-Franzens-Universitat Innsbruck, Baufakultat, Institut fiir Entwerfen
Architekturbiiro de Martino, Innsbruck
- Professor Pierre von Meiss
Ecole Polytechnique Fédérale de Lausanne, Faculté de I'environnement naturel, architectural et construit
(ENAC)
- Professor Mag.art. Manfred Ortner
Fachhochschule Potsdam, Fachbereich Architektur und Stadtebau
Architekturbiiro Ortner & Ortner Baukunst Gesellschaft von Architekten mbH, Berlin
- Dipl.-Ing. Heinrich Pfeffer (Vertreter der Berufspraxis)
Architekturbiro PFEFFER Architekten + Ingenieure, K6In und Berlin
1999-2001 Président des Bundes Deutscher Architekten
- Professor Dr. Jirgen Schmid (fachfremder Gutachter)
Universitat Gesamthochschule Kassel, Fachbereich Elektrotechnik-Informatik, Institut fur Elektrische Ener-
gietechnik/Rationelle Energiewandlung
- Professor Dipl.-Ing. Kunibert Wachten
Rheinisch-Westfalische Technische Hochschule Aachen, Fakultat fur Architektur, Lehrstuhl und Institut flr
Stadtebau und Landesplanung
Architekturbiiro Scheuvens und Wachten, Dortmund

Als nicht stimmberechtigte Vertreter des Stiftungsrates nahmen an Begehungen und Sitzungen der Gutachter-
gruppe teil:

- Professor Dr. Falk Roscher
Rektor der Fachhochschule fiir Sozialwesen Esslingen
- Dr. Mathias Stauffacher
Generalsekretér der Rektorenkonferenz der Schweizer Universitaten (CRUS)

Dartiber hinaus wurden speziell fir die Begutachtung der Master-Studiengénge ,,Stadtplanung“ und ,,Projekt-
management* der FHT Stuttgart Professor Urs Hettich (Fachhochschule Aargau/Nordwestschweiz, Bereich Tech-
nik) und Professor Dieter Miiller (Fachhochschule Wiesbaden, Fachbereich Architektur) als Experten beigezogen.

Tatigkeit der Gutachtergruppe

Die konstituierende Sitzung der Gutachtergruppe Architektur, die seitens der Geschaftsstelle von Frau Dr. Steffi
Hammer begleitet und unterstiitzt wurde, fand am 12. Februar 2002 in Mannheim statt. Sie diente vor allem der
EinfUhrung und Erlduterung des Evaluationsverfahrens der evalag und der damit verbundenen Ziele und Auf-
gaben, der Bestimmung der Gutachterteams fiir die einzelnen Standorte sowie der Diskussion eines Gutachter-
leitfadens. Fir jeden Standort wurde dariiber hinaus ein Berichterstatter nominiert.

Die Vor-Ort-Begehungen fanden zwischen dem 15. April und dem 15. Mai 2002 statt; sie umfassten jeweils zwei
Tage. An jedem Standort wurden Gespréche mit Vertretern aller Funktions- und Statusgruppen gefuhrt; dari-

Einleitung

Architektur 2002 — evalag Baden-Wirttemberg



Einleitung

ber hinaus verschafften sich die Peers einen Uberblick (iber die vorhandenen Raumlichkeiten und lieBen sich
Stegreif- und Entwurfsarbeiten von Studierenden zeigen. Obwohl die Zeit firr diese Begehungen knapp bemes-
sen war, hat sich nach Auffassung der Gutachtergruppe ein aussagekréftiges Bild der einzelnen Hochschulstand-
orte ergeben.

Erstellung des Evaluationsberichts

Im Anschluss an die Begehungen erstellten die jeweiligen Berichterstatter Entwiirfe flr die einzelnen Standort-
gutachten, die in einer dreitdgigen Abschlussklausur diskutiert und weiter prézisiert wurden. Diese Gutachten-
entwiirfe wurden den Hochschulen Anfang September 2002 zur sachlichen Richtigstellung Ubersandt, an-
schlieBend mit der Gutachtergruppe abgestimmt und von der evalag redaktionell Giberarbeitet. Die gesamte Gut-
achtergruppe verantwortet auch den allgemeinen Teil des Evaluationsberichts, der aufgrund der Selbstreports
und der Begehungen ein Reslimee Uber Qualitat und Umfang der in Baden-Wirttemberg vertretenen Architek-
tur im Vergleich zu anderen Bundeslandern in Deutschland und dartber hinaus zieht.

Der Gesamtbericht ist vom Stiftungsrat am 21. Oktober 2002 diskutiert und (mit einigen Auflagen fur die Ge-
staltung des Allgemeinen Teils) verabschiedet worden. Damit kann die Evaluationsagentur Baden-Wirttemberg
etwas mehr als ein Jahr nach Aufnahme ihrer operativen Tatigkeit einen weiteren hochschulartentibergreifen-
den Bericht vorlegen.

Die Umsetzung der Gutachterempfehlungen liegt geméss dem Konzept der evalag in erster Linie in der Verant-
wortung der Hochschulen. Es ist vorgesehen, nach ca. zwei Jahren vor Ort den Stand der entsprechenden MaR-
nahmen zu diskutieren und den Befund ebenfalls in einem Bericht zu verdffentlichen.

10
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A. Allgemeiner Teil
Al

Architektur ist — seit der ersten Hohle und seit der ersten Urhiitte
— so alt wie die Menschheit selbst. Von Anfang an verfugt der
Wohnraum uber die eigentimliche Doppelnatur, einerseits Ge-
h&use und Behausung zu sein, also dem Menschen klimatischen,
sozialen, psychischen Schutz zu bieten, und andererseits Symbol
und Ausdruckstrager zu sein, also dem Ritual und der Be-
schworung zu dienen — als Ausdruck der Gesellschaft, des Indi-
viduums, der Kultur. Architektur ist daher Teil der Alltagskultur,
z.B. in der alltaglichen, urbanen Szene der Stadt, sie ist aber zu
allen Zeiten ebenso in das System der Kunst eingebaut worden,
Baukunst eben. Architektur oder Baukunst ist also die — profa-
nen wie sakralen Zwecken dienende — alteste aller bildenden
Kinste, ihr Ergebnis im weitesten Sinne die Behausung.

Gerade diese Zuschreibung ist in der Geschichte und auch aktu-
ell immer kontrovers diskutiert worden. Fir die Philosophen des
deutschen Idealismus, fiir Hegel oder Schelling, war die Archi-
tektur Kunst, die Kunst selber ,,das schéne Scheinen der Idee". Die
Architektur als ,die 6ffentliche Kunst®, als die ,,Mutter der Kiins-
te”, nahm in mehrfacher Hinsicht eine zentrale Position ein. Sie
war das Medium der sozialen Offentlichkeit, der vornehmste Aus-
druck von Macht und Wert. Sie war das Ausdrucksmittel, dem
sich die anderen Kiinste, die Skulptur, die Malerei zuordneten.
Noch im 20. Jahrhundert, am friihen, expressionistischen Bau-
haus, stand die Vision vom ,groRen Bau“, an dem sich alle bild-
nerischen Disziplinen verbinden, im Mittelpunkt des Denkens.
Aber das Substrat der Architektur, der irdische (Bau-)Stoff wie der
(banale) Zweck waren andererseits ein Problem fiir diesen idea-
len Kunstbegriff. Fir Hegel bildete, weil dem rein Geistigen
scheinbar am néchsten, der Tempel die héchste Form der Bau-
kunst.

Dieser Kunst- und Architekturbegriff geriet im 19. Jahrhundert
zunehmend mit den Konditionen der industriellen Revolution,
den neuen Materialien, dem Ingenieurbau, der Herrschaft der Ma-
schine in Konflikt und zerschellte schliefflich daran. Die klassi-
schen Konzepte funktionierten fur die mechanisierte und urbani-
sierte Welt, welche neue Produktionsweisen und Bauaufgaben
hervorbrachte, nicht mehr.

Zundchst wurde im historisierenden Stilpluralismus die Spreng-
kraft der industriellen Kultur evident; dann versuchte die Gene-
ration der ,,modernen“ Architekten, den historischen Ballast ab-
zuwerfen und die neue Architektur aus den Bedingungen der In-
dustriegesellschaft zu entwickeln — und als deren symbolischen
Ausdruck. Fur Hannes Meyer, den Schweizer Architekten und
(nach Gropius) Direktor des Bauhauses, war Bauen das Produkt
der Formel ,funktion mal 6konomie“, fir Mies van der Rohe
Lraumgefasster Zeitwille*. Mies entwickelte neue Konzepte des of-
fenen Raumes und der Transparenz, wie tiberhaupt der Begriff des
Raumes Gber August Schmarsow und Fritz Schumacher sowie
Siegfried Giedion zum Zentralbegriff der modernen Architektur
avancierte. Le Corbusier, fiir den Architektur das ,,groRartige und
korrekte Spiel der Formen im Licht“ ist, gibt noch einmal die Fi-
gur des Architekten, der moderne Kunst und moderne Technolo-
gie in Architektur wie auch in Stadtvisionen verbindet. An sei-

Allgemeiner Teil
Geschichte, Ziele

Geschichte, Ziele und Selbstverstandnis der Architektur

nem Fall kdnnte man auch zeigen, dass Architektur und Stadt-
planung als eine Einheit begriffen werden mussen.

Im Diskurs der Architektur lassen sich bestimmte wiederkehren-
de Fragen identifizieren, welche auch das Berufsbild des Archi-
tekten prégen. Bereits die antike Schrift des Vitruv, der alteste uns
Uberlieferte Architekturtraktat, begreift Architektur als Triade aus
firmitas, utilitas und venustas. Architektur verlangt also, die Fak-
toren Konstruktion (Festigkeit, Materialgerechtigkeit, Technologie
im weitesten Sinne etc.), Gebrauchstichtigkeit (Funktion, Nutz-
barkeit etc.) sowie Schonheit (Gestaltung, Asthetik etc.) gleicher-
mafen zu bedenken und zu einem Ganzen zu fligen. Die Fahig-
keit, das Technologische des Bauens, die Gebrauchsfunktionen der
Dinge, des Hauses und der Stadt sowie deren Form und &stheti-
sche Wirkung zusammenzudenken und kreativ zu einer neuen
Einheit zu fuhren, bildet einen Grundbestand der Architektur und
der Architekturausbildung bis heute.

Jede dieser Komponenten ist hoch komplex und veranderlich.
Und jede fiir sich hat der Architekt zu beherrschen. Er muss die
je zeitgendssischen Methoden des Bauens kennen, den Stoff, die
Konstruktionen, die Statik und Tektonik. So ist die Baukonstruk-
tion eine der Sdulen der Architektur und der Ausbildung von Ar-
chitekten. Die zweite ist die Frage des Gebrauchs. Also bendtigt
der Architekt wie der Architekturstudent ein soziologisches und
psychologisches, kulturwissenschaftliches Grundverstandnis,
Sinn und Einflhlungsvermégen fur den Nutzer und dessen Be-
durfnisse. Die dritte Komponente, jenes asthetische Element des
Ausdrucks der Architektur, von dem Vitruv als Schoénheit spricht,
verlangt vom Architekten eine hohe Sensibilitat, Kreativitat und
Kunstfahigkeit, anders gesagt: Gestaltungskraft.

Der Architekt ist Baumeister. Daher bendtigt er eine in besonde-
rer Weise ausgepragte Methodenkompetenz zur Beherrschung
von Komplexitét. Diese Féhigkeit zu ganzheitlichem Denken ist
eine wichtige Metakompetenz, die dazu beféhigt, dass Architek-
ten disziplintbergreifend arbeiten, als Kinstler, Designer, Inge-
nieure, Film- und Fernsehschaffende, Philosophen, Politiker, Au-
toren. Insofern ist das Architektonische ein universelles Verfah-
ren. Seine Eigenheit ist nicht eigentlich die Kenntnis dieses oder
jenes Details, sondern die besondere Féhigkeit zu strukturellem
bzw. konzeptuellem Denken. Darauf muss daher auch in der Aus-
bildung des Architekten der Akzent liegen.

Beide Momente, der Umgang mit hochkomplexen Sachverhalten
und die Notwendigkeit konzeptuellen, also kreativen Arbeitens,
verbinden sich zum Begriff des Entwurfs. Das Entwerfen ist die
Kernkompetenz des Architekten und muss demzufolge auch die
Mitte des Architekturstudiums bilden.

Der Architekt bendtigt von daher einen umfassenden Bildungs-
horizont, der von der Sphéare des Technologischen bis zur Spha-
re des Asthetischen reicht. Zudem sind die Methodenwerkzeuge
strukturellen und konzeptuellen Denkens und die Fahigkeit zur
Kreativitat zu entwickeln, welche von der Ausbildung der Per-
sonlichkeit, ihrer Eigenstandigkeit und der spezifischen Hand-
schrift nicht zu trennen ist.
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Architektur ist nicht abzuldsen von den Medien ihrer Représen-
tation: dem Plan, der Zeichnung, dem Modell, Bild, Film, Buch.
Die Geschichte der Architektur kann als Geschichte ihrer Medien
geschrieben werden. So ist etwa die Architektur der Renaissance
kaum denkbar ohne die Entdeckung der Schrift Vitruvs, ohne die
Entwicklung der Geometrie und ohne die Erfindung des Buch-
drucks, der tberhaupt erst die Verbreitung der Prototypen der Ar-
chitektur ermdéglichte.

Die Erfindung neuer Medien hat die Architektur immer wieder in
Krisen gestirzt. Victor Hugo meinte, dass durch die Verbreitung
des Buches die Architektur ihre wesentliche Ausdrucksfunktion
fiir die Gesellschaft eingebiiRt habe. Heute scheinen die ,neuen
Medien“ erneut die Architektur in eine Krise ihres Selbstver-
stdndnisses zu treiben. Wenn alle wichtigen Botschaften via glo-
bale Mediennetze und deren Bildwelten zirkulieren, was kann uns
dann noch die Architektur sagen? Naturlich war die Architektur
von jeher expansiv und hat noch immer die neuen Mdéglichkei-
ten in ihre Systeme integriert. So war es mit den Techniken der
Industriegesellschaft, so ist es vermutlich mit jenen der Informa-
tionsgesellschaft. Fir die Architekturausbildung jedenfalls be-
deutet es, den Darstellungsmedien hochste Aufmerksamkeit zu
widmen und die avanciertesten Techniken anzuwenden, ohne
dass die tradierten Mittel hinfallig wirden. Sie wandeln gegebe-
nenfalls ihre Funktion.

Der grundlegende Strukturwandel, welcher durch Computerisie-
rung, Medialisierung und Globalisierung bewirkt wird, hat eben-
so die Produktion und Rezeption von Architektur ergriffen. Die
Frage ist, wie es in der Architektur gelingt, diesen Wandel zu ver-
arbeiten. Weil jene Entwicklungen nicht nur Randph&nomene
sind, wird daraus eine andere Architektur hervorgehen.

Die Entwurfswerkzeuge haben sich in kirzester Zeit weitgehend
gewandelt. Das heutige Architekturbiro arbeitet in einer Kombi-
nation aus Computerarbeit, Entwurfsskizze, Modellbau und Ma-
terialprobe. Dabei wird das Potenzial der Computer- und Netzar-
beit in zweierlei Richtung genutzt. Zum einen ist hier das ver-
netzte kooperative Arbeiten weltweit anzufiihren. Zum anderen
hat die bislang unbekannte computerbasierte Simulationsfahig-
keit eine eigenstandige virtuelle Welt entstehen lassen. Dass R&u-
me und Bilder als kiinstliche Welten durch Animationswerkzeu-
ge generiert werden kénnen, betrifft die Produktionsweisen von
Architektur im Kern. Im Grunde gibt es keine statischen Plane
mehr, sondern dynamische ,,Drehbucher” einer Architektur. An-
dererseits haben diese Techniken (noch) sinnlich-haptische und
rdumliche Defizite, die zum Beispiel den Modellbau und die Pra-
senz des Materials absolut notwendig machen. Uberhaupt fiihrt

A2

Wenn die aktuelle Selbstdarstellung der Bundesarchitektenkam-
mer immer noch mit den Worten der 1955 von der Internationa-
len Architektenvereinigung (Union Internationale des Architectes
UIA) formulierten Charta den Architekten als Menschen be-
schreibt, ,,der die Kunst des Bauens meistert und so die Statten,
an denen die Menschen ruhen oder sich regen, aufs Beste gestal-
tet und beseelt”, kann dies nur als tberholte, ,,romantische* Re-
miniszenz verstanden werden. Welchen Herausforderungen ein
Architekt sich heutzutage stellen, tber welche Breite von fachli-
chen Kenntnissen und Fahigkeiten er verfligen muss, zeigt an-

Berufsbild und Ausbildung des Architekten

die Etablierung des Computers als Basiswerkzeug dazu, dass tra-
dierte Techniken wie z.B. die Bleistiftzeichung, welche nun vom
Routine- und Massenbetrieb befreit sind, eine wieder neue asthe-
tische Erfahrung bewirken, ahnlich vielleicht wie einst die Male-
rei ihre Funktion nach der Erfindung der Fotografie wandelte.

Wenn also davon auszugehen ist, dass Globalisierung die zeit-
gendssische Form der Modernisierung ist, dann betrifft dies in der
Architektur keineswegs nur die ,,Werkzeugebene®. Vielmehr greift
dieser Prozess derart tief in die ganzheitliche Kultur ein, dass nicht
nur die Produktionswerkzeuge und Reprasentationsformen davon
betroffen sind, sondern die zentralen Gehalte der Architektur. So
hat zum Beispiel der Begriff des Raumes seit August Schmarsow
und Fritz Schumacher in der Lesart der Architektur als ,Raum-
kunst“ derart Karriere gemacht, dass Architektur und Raum na-
hezu identifiziert werden. Gegenwartig aber verandern sich im Ge-
folge der modernen Mobilitat und der weltweiten Vernetzung die
Raum-Zeit-Relationen so rasant, dass man den Begriff des Raumes
in der Architektur neu bedenken muss. Als weiteres Beispiel kann
die Verankerung der Architektur in der Kultur betrachtet werden,
denn die Identitat von Architekturen geht normalerweise einher
mit der Identitat von Kulturen. Im Zuge der Globalisierung voll-
zieht sich hier eine dramatische Veranderung. Kulturen werden
Uberformt, synthetisiert, differenziert, ausgeléscht usw. — und mit
ihnen bestehende und tradierte Architektur(-en).

Wenn gegenwaértig von der Krise der Architektur die Rede ist,
dann ist deren Ursache in diesen Verschiebungen zu sehen, wel-
che unmittelbar 6konomisch bedingt sind und den Status und die
Arbeitsweisen des Architekten verdndern. Wer deshalb vom Un-
tergang der Architektur spricht — wie es haufig auch die Archi-
tekten selbst tun — unterschétzt das kulturelle und gesellschaftli-
che Potenzial dieses Faches. Ein solcher Ruckzug in die Mutlo-
sigkeit ist verh&ngnisvoll und vertieft nur die Krise, muss also ab-
geldst werden von einem Hindenken auf die Alternativen und auf
ein neues Berufsbild.

In einem sich schnell verdndernden Kontext verschwimmt die
Rolle des Architekten immer mehr. Die alte Profession ist Uber-
holt, Zeichenbretter und Bleistifte haben Workstations Platz ge-
macht, und ein Film oder eine wissenschaftliche Entdeckung sind
als Bezugspunkte einem volumindsen Lehrbuch gleichwertig ge-
worden. Ein Teil der Faszination der Architektur liegt aber in der
Ungewissheit begriindet, was diese Profession hervorbringen
wird. In jedem Fall werden Architekten benétigt, die kreativ auf
komplexe Probleme reagieren kénnen, die erfinden und testen,
anstatt sich mit Standardlésungen zufrieden zu geben.

schaulich die Architektenrichtlinie des Rates der EU vom 11. Ju-
ni 1985:

1. Die Féhigkeit zu architektonischer Gestaltung, die sowohl
asthetischen als auch technischen Erfordernissen gerecht wird,

2. angemessene Kenntnis der Geschichte und Lehre der Architek-
tur und damit verwandter Kiinste, Technologien und Geistes-
wissenschaften,

3. Erziehung in den schopferischen Kunsten wegen ihres Einflus-
ses auf die Qualitat der architektonischen Gestaltung,
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4. angemessene Kenntnis in der stadtebaulichen Planung und
Gestaltung, der Planung im allgemeinen und in den Pla-
nungstechniken,

5. Verstandnis der Beziehung zwischen Menschen und Gebdu-
den sowie zwischen Geb&uden und ihrer Umgebung sowie
Verstandnis der Notwendigkeit, Geb&ude und die R&ume zwi-
schen ihnen mit menschlichen Bedurfnissen und MaRstaben
in Beziehung zu bringen,

6. Verstandnis des Architekten fur seinen Beruf und seine Auf-
gabe in der Gesellschaft, besonders bei der Entwicklung von
Entwirfen, die sozialen Faktoren Rechnung tragen,

7. Verstéandnis der Methoden zur Prifung und Erarbeitung des
Entwurfs flr ein Gestaltungsvorhaben,

8. Verstandnis der strukturellen und bautechnischen Probleme
im Zusammenhang mit der Baugestaltung,

9. angemessene Kenntnis der physikalischen Probleme und der
Technologien, die mit der Funktion eines Gebéaudes — Schaf-
fung von Komfort und Schutz gegen Witterungseinfliisse —
zusammenhéangen,

10. die erforderlichen Fahigkeiten der Gestaltung, die notwendig
sind, um den Bedirfnissen der Benutzer eines Gebaudes in-
nerhalb der durch Kostenfaktor und Bauvorschriften gesteck-
ten Grenzen Rechnung zu tragen,

11. angemessene Kenntnis derjenigen Gewerbe, Organisationen,
Vorschriften und Verfahren, die bei der praktischen Durch-
fiihrung von Bauplénen eingeschaltet werden, sowie der Ein-
gliederung der Plane in die Gesamtplanung.

Die hohe offentliche Verantwortung von Architekten aller Fach-
richtungen wird Gbrigens auch in der Definition ihrer Berufsauf-
gaben in der bereits zitierten Selbstdarstellung der Bundesarchi-
tektenkammer herausgehoben: ,,Berufsaufgabe der Architekten ...
ist es, den Lebensraum, die rdumliche Umwelt des Menschen
maRgeblich mitzuplanen und mitzugestalten. Dadurch sollen die
Voraussetzungen fiir ein Optimum an Lebensqualitat, Lebens-
und Arbeitsplatzbedingungen sowie Entfaltungsmaglichkeiten fir
den einzelnen geschaffen und gleichzeitig die dabei auftretenden,
einander vielfach widersprechenden Nutzungsabsichten innerhalb
der Gesellschaft zu einer bestmdglichen Lésung koordiniert wer-
den.”

Neben dieser gesellschaftlichen Aufgabe sind die fir das Berufs-
feld des Architekten notwendige fachliche Querschnittsorientie-
rung und die integrierten Handlungserfordernisse hervorzuheben.
Dies macht in der Hochschulaushildung neben der Vermittlung
von Fachkenntnissen vor allem die Herausbildung von sozialen
und organisatorischen Kompetenzen erforderlich, die in Teilen
schon Fachinhalt und Lehrkonzepte von Architekturstudiengan-
gen pragen. Die Erweiterung von Kompetenzvermittlung kann
helfen, den Strukturveranderungen des Architektenberufes sowie
neuen internationalen Herausforderungen zu begegnen und wei-
tere Tatigkeitsfelder zu eréffnen, in denen Allrounder nétig sind.
Die Orientierung an etablierten Berufshildern hilft dabei sicher-
lich nicht weiter.

Architekten werden in der Regel an Kunstakademien, (Techni-
schen) Universitdten und — seit deren Grindung — an Fach-
hochschulen ausgebildet. Im Spektrum dieser Ausbildungsorte
spiegelt sich die Existenz der Architektur zwischen den Polen
Kunst und Technik sowie zwischen Theorie und Praxis. Die Ar-
chitektur ist eben weder reine Kunst oder bloRe Bautechnik noch
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ist sie nur wissenschaftliche Theorie, sondern sie ist eine erfah-
rene Praxis.

Es liegt nahe, die Besonderheit des jeweiligen Kontextes zur Ak-
zentuierung oder Profilierung der jeweiligen Architekturausbil-
dung zu nutzen. Das Aushildungsziel einer Kunstakademie soll-
te sich im Grunde von dem einer technisch gepréagten Hochschu-
le unterscheiden. Die Pluralitat architektonischer Ausbildungs-
statten, ganz abgesehen von weiteren Akzenten, die die Hoch-
schulen jeweils setzen, ist grundsatzlich positiv zu bewerten und
bedient auch einen entsprechend gestaffelten Markt. Allerdings
wird diese Profilierungsmdoglichkeit auf der Grundlage der Ver-
schiedenheit der Hochschulen noch nicht wirklich zur Akzentu-
ierung der Architekturaushildung genutzt.

Besonderer Wert muss auf einen weiten Bildungshorizont des Ar-
chitekten und auf die Komplexitét seiner Aushildung gelegt wer-
den. Wo diese nicht mehr gegeben sind, weil entweder der aka-
demische Geist zu eng, die Hochschule zu klein oder das Studi-
um zu knapp bemessen ist, oder alles dies zusammenwirkt, blei-
ben auf Dauer auch Qualitat und Akzeptanz auf der Strecke.

Angesichts der duRerst schwierigen Arbeitsmarktsituation in vie-
len Berufssparten wird von Experten zu Recht gefordert, dass ne-
ben der Vermittlung spezifischer Fachkompetenzen das Einiiben
sozialer und kultureller, auch interkultureller Kompetenz wesent-
liches Ziel von Bildung und Ausbildung sein muss. Die Intention
jeder Hochschulausbildung sollte sein, den Absolventinnen und
Absolventen von Fachstudiengéngen einen moglichst breiten Zu-
gang zu unterschiedlichen Berufs- und Tatigkeitsfeldern zu er-
mdglichen, um die berufliche Flexibilitat und die relative Unab-
héngigkeit von konjunkturellen Wechselféallen zu steigern.

Architekten gelten derzeit als Akademiker mit besonders ungiins-
tigen Berufschancen. Bei einer bundesweiten Arbeitslosenquote
von rund 5 Prozent bleiben die vielen individuell dramatischen
wirtschaftlichen Situationen freiberuflich tatiger Architektinnen
und Architekten sogar noch unberiicksichtigt. Insbesondere der
Ruckgang offentlicher Bauauftradge aufgrund der beinahe kolla-
bierenden Kommunalhaushalte wie auch die vergleichsweise
extrem niedrige Beteiligung der deutschen Architektenschaft auf
dem internationalen und speziell européischen Markt spielen fir
die derzeitige Perspektivlosigkeit eine besondere Rolle.

Auch wenn sich konjunkturelle und imagemaRige Verbesserun-
gen feststellen lassen, behdlt das Ziel, breit gefacherte Kompe-
tenzen herauszubilden und diese mit querschnittsorientiertem und
integrativem Anspruch zusammenzufiihren, seine Glltigkeit, weil
sich damit vielseitige und vielfaltige Tatigkeitsfelder erschlieRen
lassen. Susanne Balthasar fuihrt zu Recht in ihrem Artikel ,,Diplom
ohne Wert* in der Stiddeutschen Zeitung vom 18. Juni 2002 aus:
,,Vom klassischen Berufsbild des Entwerfers missen sich die Ar-
chitekten ohnehin verabschieden. ... Wer bereit ist, sich umzu-
orientieren, kann die Tatsache nutzen, dass das Architekturstudi-
um Allrounder ausbildet. Manche finden die passende Nische auf
dem Arbeitsmarkt: Bauaufsicht, Gutachtertatigkeit, Design, Of-
fentlichkeitsarbeit, Immobilienwirtschaft.”

In der Tat ist zu konstatieren, dass die in der Architekturausbil-
dung bereits zusammengefiihrten unterschiedlichen Kompetenzen
die Chance bieten, die prekare Berufssituation abzumildern. Den-
noch sind soziale, interkulturelle, kommunikative und interna-
tionale Kompetenzen zu starken. Darliber hinaus sollte vermehrt
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auf Kommunikationskompetenz im Umgang mit Behtrden und
Bauherren sowie auf innovative Zusammenarbeit mit Bau- und
Haustechnikingenieuren Wert gelegt, Verstdndnis fir die Ent-
wicklung des Siedlungsraumes entwickelt, Kenntnisse von Ferti-

A.3___Exkurs zur Forschung. in der Architektur

Ein &uRerst wichtiges Kapitel ist die wechselseitige Abhangigkeit
von Forschung und Entwurf in der Architektur. Die Gutachter-
gruppe musste feststellen, dass die Beziehung dieser Arbeitsfelder
in hohem Male unklar ist und gelegentlich Anlass zu erheblichen
Missverstédndnissen, ja Zerwirfnissen gibt. Dazu trégt vor allem an
technischen Hochschulen, auch in Baden-Wiirttemberg, nicht sel-
ten ein falsch verstandener Rechtfertigungsdruck bei, Entwerfen als
Forschung zu deklarieren und dadurch formell mit der Forschung
in den Ingenieurdisziplinen oder in theoretisch-historischen
Féchern gleich zu stellen. Obwohl es in gewissem Maf3e mdglich
und wohl auch gelegentlich notwendig sein mag, Entwerfen als
&quivalent zur Forschung zu sehen, handelt es sich dabei um ei-
nen wesentlich anderen Vorgang als den, welcher in den positiv-
empirischen technischen Wissenschaften unter Forschung verstan-
den wird. Es genligt in diesem Zusammenhang, an die Affinitat der
Architektur zur Kunst zu erinnern. Entwerfen ist sicher ein ,,For-
schen®, es meidet jedoch die Konditionen und Konventionen der
Institution ,,Forschung‘ Die Eigenheit und Differenz jedenfalls des
architektonischen Entwurfs muss unbedingt respektiert werden.

Wichtig ist die Anerkennung der Tatsache, dass der kreative Ent-
wurf eine der Forschung gleichwertige Leistung darstellt und im
Zentrum jeglicher Architekturausbildung stehen muss. Ebenso je-
doch gilt, dass Methoden und Inhalte des Entwerfens selbstver-
standlich nur aus einer entsprechenden Grundlagenforschung
und Entwicklungsarbeit hervorgehen kénnen bzw. darauf basie-
ren — vor allem an Universitaten, aber auch an Fachhochschulen.
So wie das entschiedene Pladoyer fiir den Entwurf nicht simplen
Praktizismus bedeuten darf, so muss andererseits auch hoch spe-
zialisierte Forschung das Ganze der Architektur im Auge behal-
ten. Aufgrund der Besonderheit des Faches, das Gesellschafts-
wissenschaften, Technik und Kunst gleichermafen tangiert, ist ein
Kreislauf und direkter Bezug zwischen Forschung, Praxis und
Lehre anzustreben. Keinesfalls sollte also das Entwerfen ohne
tatséchlichen Praxisbezug der diesen Aspekt vertretenden Lehr-
personen vermittelt werden.

gungstechnologien vertieft und Know-how im Kosten- und Pro-
jektmanagement vermittelt werden. Diese Erweiterung der Aus-
bildung verbessert die Berufszugangsmdglichkeiten, aber auch die
verdnderten berufsimmanenten Aufgaben legen dieses nahe.

Die Gutachtergruppe musste konstatieren, dass keine Hochschu-
le in Baden-Wirttemberg Uber ein strukturiertes Promotionsstu-
dium in der Architektur verfugt. Es gibt auch kein Graduierten-
kolleg oder vertiefendes Nachdiplomstudium, wie es zum Beispiel
von den Eidgendssischen Technischen Hochschulen in der
Schweiz bekannt ist. Naturlich sind in bestimmten Feldern Dok-
toranden tétig. Die Qualifikationsmdglichkeiten der wissen-
schaftlichen Mitarbeiter sind jedoch generell schwer beeintréch-
tigt durch die Uberlastung in der Lehre bzw. das UbermaR tech-
nisch-organisatorischer Arbeiten. Die Gutachtergruppe hélt diese
Vernachléssigung der Qualifikation von Nachwuchskraften fiir ei-
nen gravierenden Mangel, der im Zusammenwirken von Minis-
terium fur Wissenschaft, Forschung und Kunst (MWK), Hoch-
schulleitungen und Fakultdten Uberwunden werden muss. Im
Fach Architektur ware es zudem notwendig, nicht nur den Qua-
lifikationsweg der Promotion zu strukturieren, sondern gleicher-
mafen stringente Modelle fir den Qualifikationsweg des Ent-
wurfsarchitekten zu entwickeln, zum Beispiel Uber Wettbewerbe,
Architekturpreise etc.

Wahrend an Universitaten immerhin begrenzte Kapazitaten fir
Forschungsvorhaben vorhanden sind, fehlen diese an Fach-
hochschulen weitgehend. Traditionell wird bei diesen der Pra-
xisbezug in den Vordergrund gestellt. Von daher ist es allerdings
wichtig, dass die Professorinnen und Professoren im Bereich der
Architektur die Mdoglichkeit haben, durch eigene Praxis ihr
Fachwissen kontinuierlich zu erweitern, zu aktualisieren bzw.
zusétzliche Qualifikationen zu erwerben. Die Hochschullehrer
sollten regelmaBig Forschungs- bzw. Fortbildungssemester
wahrnehmen kdénnen; deren Ertrag musste allerdings direkter
auch den Hochschulen zugute kommen, deren Architektur-
Fachbereiche bzw. -Studiengénge einen groRen Teil ihrer Re-
putation in der Offentlichkeit aus dem Bekanntheitsgrad der
Lehrenden beziehen. An kleineren Standorten durfte dies nicht
einfach sein, weil dort Vertretungen schwerer zu organisieren
sind.

A.4___Architekturausbildung in Baden-Wiurttemberg

Die Gutachtergruppe begrii3t das Bestreben der Hochschulen und
des Landes Baden-Wirttemberg, zur weiteren Verbesserung der
Qualitat im Hochschulbereich ein flachendeckendes Verfahren der
Qualitatsbewertung von Lehre und Studium jeweils fiir ein Fach
durchzufuhren. Gleichwohl stellt sie aufgrund der im Evalu-
ationsprozess erworbenen Erfahrungen die Frage, ob die Fokus-
sierung auf das Fach Architektur nicht zu eng gefasst war, denn
Synergien entstehen bekanntlich vornehmlich an den Réndern
der Berufsbilder. Mit Blick auf die Tatigkeitsfelder ware fur eine
néchste Runde zu erwégen, relevante Nachbardisziplinen aus den
Bereichen des Bauens und des Designs (Bauingenieurwesen, Pro-
jektmanagement, Raumplanung, Landschaftsarchitektur, Design)
gleichzeitig zu evaluieren. Nur in diesem weiteren Rahmen hét-

ten die Diskussionen uber die kiinftige Rolle der Architekten und
deren Auswirkungen auf die Ausbildung umfassend gefiihrt wer-
den kdnnen.

Fir die Inhalte des Architekturstudiums ergeben sich aus der
Analyse der Evaluation der beteiligten Hochschulen in Baden-
Wiirttemberg eine Reihe genereller Kommentare und Feststellun-
gen, die wie folgt zusammengefasst werden kénnen:

1. Entscheidend fir die Qualitat des Studiums ist eine wirklich
grundlegende Basisausbildung, die ein genaues und kom-
plexes Verstandnis der Architektur erlaubt. Nur so ist wirk-
lich konzeptuelles Arbeiten mdglich und kann die notwen-
dige Kritikfahigkeit ausgebildet werden. Dieses Erfordernis
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betrifft nicht nur die Ausbildung an Universitaten, sondern
auch an Fachhochschulen. Der Praxisbezug, der das beson-
dere Profil dieser Hochschulart kennzeichnet, muss mit re-
flektierender und konzeptueller Arbeit der Studierenden ver-
knlpft werden.

2. Alle Hochschulen in Baden-Wurttemberg betonen als ihre Ar-
beitsphilosophie den ,konstruktiven Entwurf“, die unmittelba-
re Verknupfung von Baukonstruktion und Entwurf. Die Gut-
achtergruppe begriiRt diese quasi baumeisterliche Orientie-
rung, auch die entsprechende Basierung des Grundstudiums
etwa an den Universitaten Karlsruhe und Stuttgart. Damit ver-
bunden ist eine generelle Betonung der technischen Féacher,
der Baukonstruktion, Tragwerkslehre, Bauklimatik, Techni-
schen Geb&udeausristung etc. Als ,landestypische” Profilie-
rung Baden-Wirttembergs im deutschen oder internationalen
Vergleich kann dies zukunftsfahig sein. Es birgt jedoch die Ge-
fahr der Einseitigkeit und eine Tendenz zur Geringschatzung
anderer Grundlagen der Architektur. So ist vor allem die er-
forderliche kultur- und geisteswissenschaftliche Fundierung
der Architektur an den baden-wirttembergischen Hochschu-
len teilweise sehr schwach ausgepragt. Dass dies auch an an-
deren Ausbildungsstétten in Deutschland anzutreffen ist, an-
dert die Bewertung nicht wesentlich. Es wird daher dringend
empfohlen, Instituts- bzw. Departmentstrukturen aufzubauen,
in denen Theorie und Geschichte der Architektur und Kunst in
Kooperation mit der Philosophie, Soziologie, den Medienwis-
senschaften usw. mit einem angemessenen Gesamtkonzept ge-
lehrt werden konnen. Ahnliche Schwiéchen sind gelegentlich
in der Geb&udelehre erkennbar, ebenso in dem generellen
Mangel an wirtschaftswissenschaftlichem Verstandnis, das
Folgen hat zum Beispiel fur die Stadtebaulehre, die teilweise
veralteten Planungsansatzen folgt. Neben der ausgewiesenen
Praxisorientierung, die an einigen Standorten sehr stark aus-
gepragt ist, sind neben der erwahnten geistes- und kulturwis-
senschaftlichen Ausrichtung auch im engeren Sinne architek-
tonische Fragestellungen zu bearbeiten, in denen die Entste-
hung von Architektur, die Methodik des Entwurfs, der fachli-
che Diskurs und die selbstkritische Reflexion im Mittelpunkt
stehen.

3.Das Thema Energieverbrauch von Geb&uden wurde bei den
Prasentationen der Hochschulen nicht besonders betont, sollte
kiinftig jedoch stérker beachtet werden, da Architekten bei die-
ser zentralen Zukunftsfrage der menschlichen Zivilisation eine
Schlisselrolle innehaben, zumal ein Drittel des mitteleuropai-
schen Energieverbrauchs auf das Konto von Geb&uden geht.
Diesen Anteil wesentlich zu reduzieren, ist eine auferordent-
lich wichtige Aufgabe, an der Architekten mitwirken mussen.
Dazu sollten sie starker sensibilisiert und in der Ausbildung
vorbereitet werden.

A5 ___ Bachelor- und Master-Studiengange

Im Gefolge der ,,Bologna-Erklarung“ und der Novellierung des
deutschen Hochschulrahmengesetzes 1998 hat sich die Einrich-
tung zweistufiger Studienmodelle mit Bachelor- und Master-Ab-
schliissen an Universitaten und vor allem an Fachhochschulen in
Deutschland ziigig entwickelt. Wie in den européischen Nach-
barléandern, bedeutet dieser Prozess auch fur die deutschen Hoch-
schulen einen paradigmatischen Wandel der Curricula. Da dieser
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4. Das funktionierende Architekturstudium basiert auf dem Milieu
der Werkstatt und des Ateliers. Hier missen nicht nur die ent-
sprechenden tools und Medien verfiigbar sein, hier bildet sich
im besten Fall eine kreative Atmosphdre, hier wird team-work
trainiert und die Studierenden kdnnen voneinander lernen.
Entsprechender Raum furr Studenten ist daher fur Architektur-
fakultaten und -fachbereiche nicht nur eine Frage der Flache,
sondern eine eminent qualitative Bedingung des Studiums. In
mehreren Hochschulen des Landes steht derartiger Raum nur
unzureichend zur Verfiigung. Die Gutachtergruppe unterstiitzt
daher mit Nachdruck die Forderung der Fachbereiche, hier ent-
scheidende Verbesserungen zu erreichen.

5. Eine den Qualitatsanspriichen gentigende Ausbildung braucht
nicht zuletzt Zeit. Die Gutachtergruppe ist daher im Einklang
mit den Richtlinien der internationalen Architektenunion UIA
einhellig der Auffassung, dass das Architekturstudium mindes-
tens einen Zeitrahmen von 10 Semestern erfordert. In Baden-
Warttemberg liegt die tatsachliche Studiendauer an Univer-
sitdten deutlich dartiber (im Durchschnitt 13,3 Semester). An
Fachhochschulen, deren Regelstudienzeit 8 Semester umfasst,
betréagt die reale Studiendauer derzeit 9,6 Semester. Eine Aus-
nahme bildet in diesem Zusammenhang die Fachhochschule
Heidelberg. Sie hat aus Griinden, die mit der Qualitat des Studi-
ums nichts zu tun haben, das Architekturstudium einschlieR3-
lich der Praxiselemente durch weitgehenden Verzicht auf vor-
lesungsfreie Zeiten auf insgesamt 6 Semester komprimiert. Die-
se Zeit genligt normalerweise weder, ein hinreichendes Bil-
dungsfundament zu legen, noch hinreichend Erfahrung zu
sammeln und die Personlichkeit reifen zu lassen, die in einem
kreativen Beruf wie dem des Architekten erforderlich ist. Al-
lerdings absolviert an der FH Heidelberg ein erheblicher Teil der
Studierenden ein Zweitstudium bzw. verfligt bereits tber mehr-
jahrige einschlagige Berufserfahrung, so dass sich dieses Man-
ko etwas relativiert, was auch durch die guten Berufschancen
der Absolventen deutlich wird.

6. Die Gutachtergruppe empfiehlt, die Studienstrukturen so aus-
zulegen, dass mit 10 Semestern Regelstudienzeit der interna-
tional angelegte MaRstab umgesetzt wird. Dies muss weitge-
hend auch fiir Fachhochschulen gelten. Die Umsetzung dieser
Empfehlung kann im Rahmen des Diplomstudiums geschehen,
aber auch bei einem gestuften Studienmodell nach der Bache-
lor-/Master-Konzeption (siehe auch den entsprechenden Ab-
schnitt im Allgemeinen Teil). Im Rahmen eines sechssemestri-
gen Bachelor-Studiengangs kann ein verantwortlicher und
~kammerfahiger* Architekt nicht ausgebildet werden.

7. Die Profile der einzelnen Studiengange sind zu tiberpriifen und
gegebenenfalls zu klaren, dies vor allem in Bezug auf notwen-
dige Anpassungen in den Lehrinhalten, bedingt durch die Ein-
fiihrung von Bachelor-/Master-Studiengéangen.

Transformationsprozess erst begonnen hat, sind die Entwick-
lungsperspektiven und praktischen Konsequenzen der neuen Stu-
dienmodelle bis zu einem gewissen Grade noch unklar.

Mehrere Architekturfakultiten und -fachbereiche in Baden-Wurt-
temberg haben entsprechende Programme bereits eingerichtet
oder planen dies. Gegenwaértig bestehen keine Bachelor-Pro-
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gramme. Auf der Basis einer befristeten Genehmigung durch das
MWK laufen die folgenden Master-Programme:

— Master-Programm Projektmanagement (FHT Stuttgart)
— Master-Programm Stadtplanung (FHT Stuttgart)
— Master-Programm Architektur (FH Biberach)

Es war nicht die Aufgabe der Gutachtergruppe, diese Programme
im Einzelnen zu evaluieren oder gar zu akkreditieren. Dennoch
lassen sich aus der erfolgten Analyse eine Reihe grundsatzlicher
Konsequenzen ziehen sowie zum Teil sehr konkrete Vorschlége
fur die Hochschulen machen.

Die erste Sichtung der Programme lasst keinen Zweifel daran,
dass deren Einrichtung, und zwar in jedem Fall, betrachtliche
Strukturprobleme aufwirft. Aus Sicht der Gutachtergruppe haben
sich die Fragen, in welchem Verhaltnis diese neuen Programme
zu den ,traditionellen“ Diplomstudiengéngen stehen, wie die neu-
en Programme mit den vorhandenen verzahnt oder ob der gene-
relle Umstieg in eine Bachelor-/Master-Struktur vollzogen wer-
den soll oder nicht, zu Schlisselfragen flr die Hochschulen ent-
wickelt. Deshalb erschien es unabdingbar, diesbeziigliche Emp-
fehlungen an die Hochschulen auszusprechen, die inhaltlich und
strukturell auf die spezifische Situation der jeweiligen Hochschu-
le abgestimmt sind (siehe die einzelnen Standortberichte).

Da keine Bachelor-Programme angeboten werden, setzen die be-
stehenden Master-Programme notwendigerweise auf dem Dip-
lomstudiengang auf. Sie sind nach ihrem Charakter postgradua-
le Spezialisierungs- bzw. Vertiefungsprogramme, die neben dem
grundstandigen Studium stehen. Diese Konstellation ist
grundsatzlich sinnvoll, setzt aber die Verfuigbarkeit entsprechen-
der personeller und séchlicher Ressourcen voraus. Einige Hoch-
schulen, insbesondere sehr kleine Fachhochschulen wie etwa die
FH Heidelberg, verfligen nicht Gber die Ressourcen, neben dem
»,Normalprogramm® des grundstandigen Studiengangs zuséatzlich
ein seridses, wissenschaftsbasiertes und in Europa konkurrenz-
fahiges Master-Programm anzubieten. Die Gutachtergruppe hat
der Hochschule daher dringend empfohlen, entsprechende Pla-
nungen nicht weiter zu verfolgen (siehe Standortbericht). In an-
deren Féllen, wie etwa dem Master-Programm Stadtplanung an
der FHT Stuttgart, besteht die Schwierigkeit, dass in sehr hohem
MaRe auf Bausteine aus anderen Studiengéngen zuriickgegriffen
werden muss.

An den Universitaten des Landes gibt es im Unterschied zu den
Fachhochschulen gegenwaértig weder Master- noch Bachelor-Pro-
gramme. Das Aufbaustudium ,,Altbauinstandsetzung* an der Uni-
versitat Karlsruhe, welches vermutlich das Potenzial fur ein Mas-
ter-Programm hat, rangiert noch nicht unter diesem label, da die
Universitatsleitung mit Einfiihrung des Master-Grades eine Ab-
wertung des Diploms beflrchtet (siehe Standortbericht).

Nichtsdestoweniger ist die Gutachtergruppe dezidiert der Auffas-
sung, dass die Hochschulen das neue Modell prufen, auf ihre je-
weiligen Verhdltnisse anpassen und letztlich einfihren sollten.
Dafur spricht nicht nur der Aspekt der internationalen, insbeson-
dere europdischen Kompatibilitat, sondern ebenso die besondere
Elastizitat und Eignung des zweistufigen Studiensystems, welches
die Differenzierung des Berufseinstiegs, die Interdisziplinaritét der
Studienwege und den Prozess des life long learning fordert. An
den Universitéaten ist zudem als dritte Stufe des Systems die Ein-
fiihrung eines strukturierten Promotionsstudiums von Bedeutung.

Die Einfiihrung des Bachelor-/Master-Studienmodells muss be-
gleitet sein von einem Leistungspunktsystem sowie der Akkredi-
tierung als qualitatssichernder MalRnahme — gemaR den Forde-
rungen der ,Bologna-Erklarung” flir ein européisches Hoch-
schulsystem.

Zahlreiche Universitéten in Europa sind dabei, ihre Programme
geméal den Konditionen des ,,Bologna-Prozesses* umzubauen,
auch in der Architektur. Als Beispiel seien niederlandische Hoch-
schulen genannt, z.B. die TU Delft oder auch die ETH der
Schweiz. In Deutschland haben einige Hochschulen das Bache-
lor-/Master-System bereits generell eingefiihrt, andere Hoch-
schulen planen dies. Im Fach Architektur hat z.B. die FH Wis-
mar ihr Programm komplett auf Bachelor-/Master-Studiengén-
ge umgestellt. In Baden-Wiirttemberg wurde an der Fachhoch-
schule Konstanz fir alle Facher, also auch die Architektur, die
Einflhrung des Bachelor-/Master-Konzepts beschlossen. Die
Gutachtergruppe unterstiitzt dies. Sie empfiehlt Gberdies insbe-
sondere der Fachhochschule Biberach aufgrund der dortigen sehr
guten Voraussetzungen die Umstellung des Architekturstudiums
auf ein durchgéngiges (konsekutives) Bachelor-/Master-Konzept
und schlégt ein konkretes Strukturmodell zur Anwendung vor
(siehe Standortbericht). Die Hochschule hat angekiindigt, diesen
Vorschlag aufzugreifen. Die Gutachter legen den anderen Hoch-
schulen des Landes nahe, dieses Modell fur ihre Belange zu pri-
fen.

In mehreren Hochschulen des Landes gibt es Uberlegungen, wei-
tere Master-Programme einzurichten. Dies findet grundséatzlich
die Unterstiitzung der Gutachtergruppe, sofern bestimmte Anfor-
derungsprofile und Voraussetzungen erfullt sind, die sich an in-
ternationalen Standards bemessen. Dies sind fir den Master ins-
besondere:

1. die wissenschaftliche Basierung des Studienprogramms,

2. das Profil der Fakultat/des Fachbereichs, das mittels des Pro-
gramms geschéarft werden sollte,

3.die Ressourcen, welche so ausgelegt werden missen, dass
Stringenz und Eigenstandigkeit des Programms garantiert sind.

Um isolierte Losungen einzelner Hochschulen und damit Inkom-
patibilitdten zu vermeiden, sollten die Fachbereiche Architektur
in Baden-Wirttemberg sich untereinander Uber Grundkonzep-
tionen von Master-Studiengéngen abstimmen und bei der Ein-
fuhrung von Master-Programmen kooperative Ldsungen ins Au-
ge fassen. So béte sich zum Beispiel der Hochschulstandort Stutt-
gart mit drei Hochschulen, an denen Architekten ausgebildet wer-
den, fiir ein solches Kooperationsmodell besonders an. Die Uni-
versitat Stuttgart, die Staatliche Akademie der Bildenden Kiinste
Stuttgart und die Fachhochschule Stuttgart — Hochschule fur
Technik konnten ihre spezifischen Profile und Stérken in solche
studiengangsbezogenen Kooperationen einbringen und gleich-
zeitig ihre Ressourcen in bestimmten Bereichen biindeln. Die Gut-
achtergruppe hélt es fir unerlésslich, mit der Etablierung neuer
Programme gleichzeitig neue tragfahige Plattformen innerhalb
der Hochschulen und zwischen ihnen zu schaffen.

Die Entwicklungslogik der Master-Programme wird nach Auffas-
sung der Gutachter die Einrichtung von Bachelor-/Master-Struk-
turen erforderlich machen, wobei die Beziehung von Bachelor
und Master entweder konsekutiv oder konversiv sein kann (einem
Bachelor in Architektur kann — konsekutiv — ein Master in Ar-
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chitektur folgen oder — konversiv — z.B. ein Master in Stadtpla-
nung oder Management usw.). Es ist fest damit zu rechnen, dass
die Einfuhrung der Bachelor-/Master-Struktur in einem schritt-
weisen Prozess zur Abldsung der bisherigen Diplomstudiengén-
ge fuhren wird.

Die UIA als internationale Vereinigung der Architekten verlangt
fiir die Ausbildung von Architekten ein mindestens 10-semestri-
ges Studium. Die Gutachtergruppe schlie3t sich dieser Vorstellung
aus qualitativen Erwégungen ausdricklich an, und zwar fir alle
Hochschulen, auch die Fachhochschulen. Die Griinde dafir sind
in diesem Bericht ausgefuhrt.

A6
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Fir den Bachelor in der Architektur bedeutet dies zum einen, die
notwendige und klar zu definierende Schnittstelle zu den Master-
Programmen darzustellen, welche dann entweder zu einem ,.kam-
merféhigen* Architekten fuhren, der verantwortlich Plane vorlegt
oder zu einer anderen, spezifischen Berufsausrichtung, etwa im
Management, im Geschaftsleben, in der Verwaltung etc. Zum an-
deren ist der Bachelor-Abschluss die Schnittstelle zum Ubergang
in die berufliche Praxis. Hier entsteht vermutlich ein neues, sehr
offenes Feld beruflicher Tatigkeiten, dessen konkrete Ausgestal-
tung eine Aufgabe der nahen Zukunft sein wird, dessen Profil mit
dem Begriff des ,Planungsassistenten” nur unzulénglich be-
schrieben ist.

Gemeinsamkeiten und besonderes Profil der

Architekturausbildung an den einzelnen Hochschulstandorten

Obwohl jede Architekturausbildungsstétte unter anderen Bedin-
gungen entstanden ist, stellt sich die Architekturausbildung im
Land Baden-Wirttemberg insgesamt sehr einheitlich dar, und
auch die Auffassung der verschiedenen Ausbildungseinrichtun-
gen bezuglich ihrer Leistungsanforderungen an kiinftige Archi-
tektinnen und Architekten stimmen weitgehend Uberein. Das mag
mit der starken Stellung der Universititen im Lande zu tun ha-
ben, denn dort wirkt der Einfluss von traditionellen Gepflogen-
heiten nach, die auf prégende Personlichkeiten zurtickgehen.
Auch an den Fachhochschulen sind zu erheblichen Teilen Absol-
venten von Universititen tatig, die demzufolge ahnliche Lehr-
modelle und -inhalte verkdrpern und vermitteln.

Bei allem Verstandnis fur die enge Verbindung von Entwurf und
Konstruktion, die eine erwiesene Starke der Ausbildung in Baden-
Waurttemberg darstellt, gibt es an den meisten Architekturausbil-
dungsstatten eine gewisse ,technokratische* Abstiitzung im Be-
reich Bautechnik, insbesondere auch in der Forschung. Das ist im
Grunde nicht zu kritisieren, allenfalls dann, wenn dadurch die Ge-
fahr entsteht, dass die Vermittlung von kultur- und geisteswis-
senschaftlichen Grundlagen und spéter in den Projektarbeiten
entsprechende Fragestellungen vernachléssigt werden. Konstruk-
tion und Bautechnik sind wichtige Faktoren, jedoch kommen aus
diesen Bereichen nicht immer die entscheidenden Fragestellun-
gen der Architektur zu absehbaren gesellschaftlichen Entwick-
lungen. Die Rolle und Bedeutung der Informatik in der Architek-
turausbildung ist sicher nicht zu unterschétzen. Gleichwohl ist ihr
Stellenwert immer wieder zu hinterfragen, denn sie ist ein Ar-
beitsinstrument, kein Heil- oder gar Wundermittel und kann tra-
ditionelle Darstellungsmethoden auch nur partiell ersetzen.

Die Gutachtergruppe musste feststellen, dass die Chancen zur Ko-
operation innerhalb der jeweiligen Hochschule mit dem Ziel ei-
ner Profilierung der Architektenausbildung zu wenig genutzt
werden. Die Architektur an der Staatlichen Akademie der Bil-
denden Kiinste z.B. profitiert kaum von den Fachbereichen Ma-
lerei, Plastik, Grafik etc., und an den Fachhochschulen wird auch
dort, wo es nahe liegt, kaum die Nahe der Bauingenieure genutzt.
Uberhaupt fiihrt die baden-wiirttembergische, weitgehend von
den Universitaten Karlsruhe und Stuttgart geprégte Tradition, zu
einem relativ monotonen Kodex des ,,Konstruktiven Entwurfs“ an
allen Hochschulen einschlielich der Kunstakademie. Angesichts

dieser Situation sollten kiinftig parallel Losungen in folgenden
Richtungen angestrebt werden:

- Erstens kann die beschriebene gemeinsame Orientierung aller
baden-wiirttembergischen Architekturausbildungsstatten auf
das Konstruktive und den Entwurf als ein Landesspezifikum
begriffen werden. Hier liegt die Chance, im Uberregionalen, eu-
ropdischen Kontext ein Alleinstellungsmerkmal zu gewinnen,
ein label zu definieren. Dies wiirde allerdings Zusammenarbeit
auf einer gemeinsamen Plattform der Architekturausbildungs-
einrichtungen voraussetzen, die es zur Zeit nicht gibt.

- Zweitens mussen die einzelnen Architekturstandorte wirkliche
»Schulen“ herausbilden, d.h. eigene, erkennbare Profile ent-
wickeln. Dazu ist grenziiberschreitendes, kontextuelles Denken
in Netzwerken erforderlich, und die Chance des Besonderen
muss jeweils erkannt und spezifisch genutzt werden.

Vor allem an Standorten mit Ausbildungsangeboten verschiede-
ner Hochschulen (Stuttgart, Karlsruhe) drangt sich die Frage auf,
wie sich die einzelnen Schulen profilieren kdnnen und wie Ko-
operation bei gleichzeitigem Wettbewerb mdéglich ist. Der er-
wahnte Mangel an Kooperation zwischen den benachbarten
Hochschulen, z.B. der Fachhochschule und der Universitat Karls-
ruhe, ist zwar wegen der Wetthewerbssituation nachvollziehbar,
doch werden auf diese Weise viele Potenzen fiir eine vielféltige-
re und effektivere Ausbildung und Forschung verschenkt. Deshalb
sollte durch das MWK dringend gepruft werden, auf welche Wei-
se ein Anreiz-System geschaffen werden konnte, das die Koope-
ration stérker anregt.

Die Gutachtergruppe hat bei der Erérterung dieser Fragen ein er-
hebliches Kommunikationsdefizit zwischen den Hochschulen
bzw. Fachbereichen feststellen miissen. Damit die bereits er-
wahnte neue Plattform gefunden werden kann, wird empfohlen,
eine standige Konferenz der Architekturausbildungseinrichtungen
Baden-Wurttembergs einzurichten. Dort kdnnten Marketingmal3-
nahmen gebiindelt werden sowie Strukturabstimmungen, Koope-
rationen und Profilentwicklung mit Bezug zu anderen Standor-
ten stattfinden.

Die in Teil B folgenden Standortgutachten zu den einzelnen
Hochschulen enthalten Vorschlage, wie sich die jeweilige Archi-
tekturausbildungseinrichtung — immer mit Blick auf das gesam-
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te Netzwerk — profilieren kdnnte. Mit abschliefenden, bewusst
summarischen Hinweisen auf das besondere Profil jedes Stand-
ortes soll nicht nur dazu Ubergeleitet, sondern die Leserschaft
auch aufgefordert werden, sich nicht mit dem allgemeinen Teil zu
begnuigen, sondern sich auf die Einzelbeobachtungen und detail-
lierten Kommentare und Empfehlungen der Gutachter einzulas-
sen:

- Die Fachhochschule Biberach — Hochschule fiir Bauwesen
und Wirtschaft zeigt das Profil einer gut aufgestellten und
Uberschaubaren Bauhochschule. Dieses Profil sollte ausgebaut
werden. Der Hochschule wird aufgrund ihrer Voraussetzungen
empfohlen, zlgig ein konsekutives Bachelor-/Master-Pro-
gramm in der Architektur einzufuhren. Dies wirde nicht nur
die fiir den Standort wichtige internationale Offnung und Reso-
nanz begunstigen. Auch die interdisziplindre Vernetzung inner-
halb der Hochschule bek&me Impulse, sofern die Bachelor-/
Master-Struktur auch in anderen Féchern besteht.

- Die Fachhochschule Heidelberg positioniert sich mit einem
praxisnahen, ziigigen Studienprogramm. Angesichts der gerin-
gen GroRe des Fachbereichs wird empfohlen, sich diesem Leis-
tungsprofil gemaR auf die Ausarbeitung eines qualifizierten
Bachelor-Programms zu konzentrieren. Die in der Grindungs-
geschichte der Hochschule verankerte Verbindung mit der
Rehabilitation sollte als besondere Service-Qualitat weiterent-
wickelt werden.

- Die Architekturausbildung der Fachhochschule Karlsruhe —
Hochschule fur Technik erfolgt unter dem ,,Dach” des neuen
Fachbereichs Architektur und Bauwesen. Dieser Briickenschlag
muss als Chance einer interessanten Interdisziplinaritat und er-
kennbaren Profilbildung im GroRraum Karlsruhe genutzt wer-
den. Es wird daher empfohlen, die durch Neuberufungen be-
reits bekréftigte Linie der Entwurfsunterstiitzung durch CAD
bzw. ,,neue Medien“ weiterzuftihren. Dariiber hinaus sollte ei-
ne Bachelor-/Master-Struktur fiir den gesamten Fachbereich
entworfen und statt eines weiteren grundstéandigen Studien-
gangs ein Ubergreifendes Master-Programm im Projektma-
nagement aufgebaut werden, das sich an Architekten und In-
genieure richtet.

- Die Architekturfakultat der Universitat Karlsruhe (TH) hat
nicht nur eine auRerst bemerkenswerte Geschichte, sie verfligt
dariiber hinaus auch Uber sehr leistungsfahige Institute. Das
zukiinftige Profil sollte in der Ausgestaltung des sog. ,,Karlsru-
her Modells“ bzw. des ,konstruktiven Entwurfs“ gesucht wer-
den, vor allem aber in der Uberwindung des Institutsisolation-
ismus und der wichtigen Synergie von Entwurf und Forschung.
Es wird notwendig sein, die exzellenten Einzelpotenziale in
Entwurf und Grundlagenforschung in Ubergreifenden Netz-
werken zusammenzufiihren. Die geisteswissenschaftliche Kom-
ponente der Theorie und Geschichte von Architektur und Kunst
sollte gestérkt werden, ebenso die Architekturinformatik und
der Forschungs- und Entwicklungskomplex der Energetik in
der Architektur. Das Aufbaustudium ,Altbauinstandsetzung*
sollte zu einem Master-Programm qualifiziert werden.

- Die in der Fachhochschule Konstanz — Hochschule fiir Tech-
nik, Wirtschaft und Gestaltung erfolgte Zusammenfiihrung
von Architektur und Kommunikationsdesign in einem ge-

meinsamen Fachbereich muss profilbildend fur beide Seiten
werden — auf der strukturellen Basis einer sinnvollen Kombi-
nation von Bachelor- und Master-Programmen. Der Architek-
turausbildung wéchst so die Chance zu, ihr Arbeitsprofil in be-
sonderer Weise mit dem Potenzial neuer Medien zu verbinden.
Wichtig ist in diesem Zusammenhang der Grundsatzbeschluss
der Hochschule, die Bachelor-/Master-Struktur generell einzu-
fuhren. Der Architektur in Konstanz bietet sich daher die drei-
fache Profilierungschance des exzellenten Standortes, der
Schnittstelle zum Kommunikationsdesign und der Bachelor-/
Master-Struktur.

- Der Architektur-Fachbereich der Fachhochschule Stuttgart —

Hochschule fur Technik zeichnet sich durch sehr gute Poten-
ziale und interne Handlungsfahigkeit aus. Auf dieser Grundla-
ge kénnen neue Programme entwickelt werden. Das Master-
Programm Projektmanagement bediirfte zwar einer Starkung
seiner wissenschaftlichen Grundlagen, ist aber als solches in
der Agglomeration Stuttgart sehr gut positioniert und sollte
weiterentwickelt werden. Das Master-Programm Stadtplanung,
das auch auf die Ingenieurdisziplinen Ubergreift, sollte eben-
falls als wichtige Entwicklungslinie der Hochschule begriffen
werden. Die Konzeption zeigt jedoch eine Reihe von Proble-
men, so dass empfohlen wird, das Programm in einem diskur-
siven Prozess unter Teilnahme von Externen zu qualifizieren.
Dies schliet die Sondierung von Kooperationsméglichkeiten
mit der Universitat Stuttgart ein.

- Die Staatliche Akademie der Bildenden Kiinste Stuttgart,

welche Uber sehr gute Ressourcen verflgt, sollte sich zu einer
international wirksamen, kreativen Architekturausbildungs-
statte entwickeln, die dem Charakter der (Kunst-)Akademie ent-
spricht und insofern ein in Baden-Wirttemberg einzigartiges
Profil entwickelt. Dazu ist es jedoch notwendig, innerhalb der
Akademie die Offnung zu anderen Disziplinen zu fordern.
Wahrend sie zum Design bereits besteht, ist sie zur Kunst hin
noch ausbauféhig. Die Absicht, Master-Programme einzurich-
ten, ist grundsatzlich zu begriiRen, muss aber dem Profil der
Akademie entsprechen. Das beabsichtigte Master-Programm
Architekturgeschichte, -theorie und -kritik, so wichtig es nach
seinem Inhalt ist, Gberfordert das Profil, wére allerdings durch-
fuhrbar gemeinsam mit den einschlégigen Féchern an der Uni-
versitat Stuttgart, u.a. der Kunstwissenschaft.

- Die Universitat Stuttgart als Architektur-Ausbildungsort von

internationalem Rang hat ihre auch historisch entstandene Pro-
filstarke in der Tragwerkslehre und Baukonstruktion. Extensi-
ve Forschungs- und Entwicklungsarbeiten auf diesem Gebiet
verbinden sich mit einer deutlichen Fokussierung auf den
»konstruktiven Entwurf*. Diese Linie sollte zukiinftig keinesfalls
verlassen werden, zumal sie in dieser Auspragung auch fir Ba-
den-Wurttemberg einmalig ist. Zur zukinftigen Balance der
Fakultat gehort jedoch gleichermalen die Bekraftigung einiger
gegenwaértig zum Teil nicht hinreichend starker Bereiche. Eine
kraftvolle Plattform der Theorie und Geschichte von Architek-
tur und Kunst ist erforderlich, ebenso die Stérkung der Gebdu-
delehre und Stadtplanung. Eine gewisse Vereinzelung der In-
stitute sollte berwunden werden, um neue ubergreifende Pro-
gramme, auch Master-Programme, zu entwickeln.

18

evalag Baden-Wirttemberg — Architektur 2002



=
=S
L
L o
C o
=3
€ o
o
o O
= &
+—
A.cl.v
—
<
-
)

..22.6.02

Stand

A.7_Statistische Ubersicht Architektur WS 2001/2002 (laut Selbstreports)

(Bunu
-dlues Jap (666T) %02
punibyne TIyneagays
ya1Bow (€2/%0 "J0ud (666T) %8'9z | a16eIyNEsgIysT € 10sqQY 92
Bunuapuelsp 19z SHOQURUIN | JSMBQIRNIN 'SSIM TG | J81BCIRNIA 'SSIM /G (000z Buebiyer) (0002)
ayaIg| -uaipmsiabay 'SSIM 20 40id ¢ 20 40id ¢ 60'€T UV v
Bryuny) ul spuasaIp (t0/00) €030id TT €0 'J0id TT | :Janepusipnisyoed (20/10 SW)
716 Bueysiq W 96G 7T -ns) T:6'cy 1'8| %/'9 joid 0 'J0id 9T 70 'J0id /T | 6 Wezuaipmsjaboy %ST | %O0F 80| :UoAep Q08T | Mebnms lun
abnsuos T
a16eiynesqlys ZT (8667 10sqv T2
JauaqueNy ssim T | Buebiyer-juy) T'8 pun ‘Juy GT
(9%99'91) usBunyoremay 20 °40id T| :denepusipnisyoes (%9) (%5€) (0002) BisglepisH
% 00T W 000'T 1:6'6 G'Z | uLossajold T auIay €0°10id G| 8 :Mazusipnisjabay € 0z “UOAEBp /G H4
(566T 10sav T9
Buebiyer-yuy) /'6 pun ‘juy 8
Joid €7 Joid €T | :danepusipnisyoed (%2') (% S) (0002)
0Tt A 869T T:7'€C ¥'9 %€'8 | [UOSIBd 'SSIM G'ET | [BUOSISd 'SSIM G'€T | 8 :JI8zualpnls|abay 44 ZLT| UOAEp y8E | Zuelsuoy H4
%ET ‘JoidreloucH T ‘JoidreloucH T (000z Buebayer) '1osqQy 0S
Tuyneagays | e1besyneagiys Tz | @1besynesqlys £2 8'6 pun ‘Juy z/
%99 'SSY/ | JSHSGIBUIN 'SSIM G'T | JSNBCUBNA 'SSIM G'T | 1Janepusipnisyoed (% 5'¢) (%719) (0002)
00T M 2T 162 .| %0 joid 'Joid 0T Joid 2T | 8 ‘uszuaipnis|abioy T 29T | :uoAep /TE| Yoelsqig HA
uapJam 1zanuash
uabuebuaipnms
usaJspue Hw (T0 SS-T0/00 SM) | (TO SS-T0/00 SM)
uoneJadooy %G‘/e | a1beiyneaqiya LT | @1beiyneaquya ST
ur aip “ISISSY/ | JOUBQUBHIN 'SSIM 8 | JSMSCUENIA 'SSIM ZT 10sqV G€
‘UsIIBISY I ') %8T 2040id ¢ 2040id ¢ TI-0T pun ‘Juy Gz
W 06/ "6z T agneaquya €0 J0id € €0°10id € | UeMSNIUYDSyaINg (%5'91) (%81 (0002) webnms
0ST| ;W 0S9T B0 T:L'TT 62| %0 :joid 70 'Joid € ¥0°10id G| 6 :Mazusipnisjabay 2 19| :uonep /zT NPV
%G'29 ‘JoidrelouoH g
SISy a1beaynesglye 95 | (T0 SS-00/66 SM 10sav .
(ez181d %8T J3UBCIBNIA "SSIM G | BIUYDS) G6'6 “Janep pun ‘Juy 86
-A\d3 99 TIynesquya 123888 puIs 20 °J0Jd 0T |  -UsIpMIS BewLIo) T | (%wS'ah) (1002 SS) uebnns
'16nznz) g9 W 0817y TT'€C T'% | %52t Joid uaj|as 8|fe €0 'J0id ST | 8 :mezualpnisjabay 86 €6€| :UOAep 998 1H4
abnsuos ¢
a1beiyneaqiya €1
Ja113QIeN|N 'SSIM Gl | JB1ISCIBNA SSIM G (000z Buebayer) "10sqV 502
20 'J0id 2+ 20 'J0id 2+ 9'€T pun Juy 02z
€0 J0id ¥ €0 °J0id ¥ | :Janepuslpmisyde (0002) (0002) (0002) (HD)
€95 W 7288 1:8'7¢ G6'L %0 70 'J0id €T ¥9'10id €T | 6 szuaIpNIS|ahay %ES'6 | %ET'Ly | :UOAep 68ZT | aynispiey 1un
abnsuos T abnsuos T
a1beiyneaqlya gg | e1belyneaqIysT GE ‘|losqy /€
J9113geN|N "SSIM T | JSNSCUBNN ‘SSIM T (0002 Buebayer) (T0/00 SM)
2040id T 20 40id ¢ G'0T :Janep Uy OF
€0 °101d 6 €0 '101d 6 -usipnisyoed %) | (ws'sy)| (2010 SM)
4% W 8997 T 2'8 T %0 | Jewuniep 'joid OT | Jsluntep “joid TT | 8 ‘Mdzusipnisjabiay 82 ¥8T | :UOAEBD /€| dynisiey H4
apual 181 los
-31pMs Jny 'Joid nz
azye|ds1aqy ualuszoq nz | Jabugjue | UBIOSSBJ0Id
duauew.iad ayoe|4 apualaIpnlS | -usipnis usp Jajun S[euoslad Uaydljeyosusssim uJIa)sawss ul |181uR |181UB | USpUBIBIPMS
3||anpIAIpU| -Z)NN-0)18N Siu)eyJaA | uonejay | [18lueusneld Sap |yezuy Janepusipnis | -Ispueisny |  -uaneid 19p |yezuy

19

Architektur 2002 — evalag Baden-Wirttemberg



B.

B.1

B.2

B.3

B.4

B.5

B.6

B.7

B.8

Standortberichte

Berichte zu den einzelnen
Hochschulstandorten

Fachhochschule Biberach — Hochschule fiir Bauwesen und Wirtschaft
Fachhochschule Heidelberg

Fachhochschule Karlsruhe — Hochschule fiir Technik

Universitat Karlsruhe (TH)

Fachhochschule Konstanz — Hochschule fiir Technik, Wirtschaft und Gestaltung
Fachhochschule Stuttgart — Hochschule fiir Technik

Staatliche Akademie der Bildenden Kiinste Stuttgart

Universitat Stuttgart

22

29

34

39

44

49

o4

58



Standortberichte
FH Biberach

B.1

Ausgangslage

Der Studiengang Architektur an der Fachhochschule Biberach bil-
det zusammen mit dem neu gegriindeten, im Aufbau befindlichen
Studiengang Geb&udetechnik/Geb&udeklimatik den Fachbereich
Architektur und Geb&udeklimatik (A&G). In dieser zahlenméaRig
relativ kleinen Fachhochschule (ca. 1200 Studierende) hat der
Studiengang Architektur mit ca. 320 Studierenden einen beacht-
lichen Anteil. Die beiden anderen Fachbereiche (BWL-Bau und
Bauingenieurwesen) weisen einen eindeutigen Bezug zum Thema
Bauen auf.

Innerhalb des Fachbereichs A&G stehen fiir den Studiengang Ar-
chitektur z. Zt. zwolf Professorenstellen zur Verfligung. Davon
sind aktuell zehn Vollzeit-Stellen besetzt. Eine Stelle wird auf
zwei Teilzeit-Professuren aufgeteilt, eine weitere Stelle fur wech-
selnde Gastprofessuren verwendet.

Der Studiengang nimmt im Wintersemester und im Sommer-
semester zur Zeit je ca. 36 Studienanfanger/innen auf. Das Stu-
dium umfasst 8 Studiensemester. Darin enthalten sind 2 Praxis-
semester (5. und 6. Semester). Am Anfang bzw. Ende dieser Pra-
xissemester werden zusatzlich Blockseminare angeboten.

Zuséatzlich zum 8-semestrigen Studiengang Architektur wird seit
2001 in der Erprobungsphase ein Master-Studiengang Architek-
tur angeboten, der in der derzeitigen Form bis 2004 befristet ge-
nehmigt und finanziert ist. Dieser Biberacher Master-Studiengang
geht Uber drei Semester (zwei Studiensemester und ein Semester
fiir die Master-Thesis). Er wird bisher als postgraduate course fir
externe und interne Diplom-Absolventen (8 Semester) sowie fiir
Bachelor of Honours (7 Semester) gefiihrt; Voraussetzung ist u.a.
eine einjahrige Berufspraxis nach diesen Abschliissen. Der Studi-
engang zielt auf eine UIA-Qualifikation der Absolventen und auf
eine theoretische und planerische Vertiefung mit interdiszi-
plindren Aspekten, und zwar unter Einschluss des Biberach-spe-
zifischen Facherspektrums Gebaudetechnik/Gebaudeklimatik.

Der Biberacher Fachbereich Architektur und Gebaudeklimatik un-
terhdlt bereits internationale Partnerschaften mit der California
State University Pomona (USA) und mit der Universita di Parma
(I). Kontakte, die zu weiteren Partnerschaften fuhren sollen, lau-
fen mit der EPF Lausanne (CH), der Universitat Augsburg, der
HTA Luzern (CH) und der South Bank University London (GB).
Praktische Studiensemester und Praktika werden haufig im Aus-
land absolviert.

Ziel der Evaluation

Die Fachhochschule Biberach und der Fachbereich Architektur
und Gebdudeklimatik wurden in die Evaluation einbezogen. Der
vom Fachbereich und Studiengang erstellte, sehr ausfihrliche, in-
formative Selbstreport wird als sehr gut, selbstbewusst und
gleichwohl kritisch angesehen. Auch die sehr detaillierte und aus-
sagekréftige Evaluation durch die Studierenden wurde mit Inter-
esse zur Kenntnis genommen. Die Gespréche mit der Leitung der

1 Die Bauhausuniversitat Weimar hatte vor Jahren eine vergleichbare Struktur,
die sich allerdings inzwischen erheblich ausgeweitet hat.

Fachhochschule Biberach — Hochschule fir Bauwesen und Wirtschaft

Hochschule, des Fachbereichs, Hochschullehrern, Mitarbeitern
und Studierenden fiihrten zu einer Reihe von Erkenntnissen, die
im Folgenden dargelegt werden.

Wenn die Ergebnisse des Selbstreports in die weitere Strategie der
Hochschule und des Fachbereichs eingehen, hat der Evaluations-
vorgang schon eine wichtige Zielsetzung weitgehend erfillt: Wie
vor Ort bereits festzustellen war, sind inzwischen eine ganze Rei-
he von Optimierungsmafnahmen und weitere Diskussionen ein-
geleitet worden. Im Ubrigen gibt es an dieser Hochschule die be-
griRenswerte Tradition, dass Vorlesungen und andere Lehrver-
anstaltungen schon seit langerer Zeit intern evaluiert werden. In
Anbetracht der seridsen Selbstevaluation kénnen sich die Gut-
achter auf grundsatzliche Themen konzentrieren; die AuRRensicht
der Peer Group soll die interne Sicht erganzen — und ggf. zu Kor-
rekturen anregen.

Weil aufgrund der Gespréche vor Ort iber den Master-Studien-
gang schon im Juni 2002 ein neues Konzept vorgelegt und von
der Gutachtergruppe noch einbezogen werden konnte, behandelt
der folgende Evaluationsbericht neben dem derzeitigen Diplom-
Studiengang Architektur auch ausfiihrlich den neuen Master-Stu-
diengang sowie den erwéhnten Entwurf fir die kinftige Struktur
der neuen Studiengénge (Bachelor und Master), der das kiinftige
Profil des Fachbereichs bestimmen wird.

Charakteristik des Hochschulstandortes

Der Standort Biberach besetzt den Raum zwischen den Hoch-
schulstandorten Konstanz, Ulm, Stuttgart und Augsburg. Die be-
nachbarten Architektur-Fachbereiche finden sich in Konstanz
(Fachhochschule), Stuttgart (Universitat, Fachhochschule und
Staatliche Akademie der Bildenden Kiinste), Zurich (ETH) und
Augsburg (Fachhochschule). Die erreichbaren Architekturregi-
onen mit hochwertigen Architekturbeispielen sind Suddeutsch-
land, die Schweiz und Vorarlberg. ,Biberacher Architekturge-
sprache” und ,,Ulmer Bauforum* sind ebenso Uberregional be-
kannt wie die Besonderheit, dass Biberach der Heimatort des in-
ternational bekannten Architekten und Architekturtheoretikers
Hugo Héring (1882-1958) war, nach dem der ,,Hugo-Haring-(Ar-
chitektur-)Preis* benannt ist.

Im Gesprach mit Rektor und Prorektoren hat sich der Eindruck
der Gutachter bestatigt, dass die Fachhochschule bewusst und
ausschlieBlich auf baubezogene Facher orientiert ist. Diese Kons-
tellation ist ein selten anzutreffendes Unikat.! Dass dies als Mar-
kenzeichen gefiihrt wird, wird von der Gutachtergruppe positiv
beurteilt.

Ein weiterer Punkt ist in diesem Zusammenhang die Uberregion-
ale Bedeutung der Fachhochschule Biberach, die sich nicht zu-
letzt der Fokussierung auf das Thema Bau verdankt. Diese Struk-
tur wird im Kontext des Standortes positiv bewertet: Es wurde
sehr Uberzeugend dargestellt, dass dies eine besondere Stérke be-
deutet. Die Konzentration auf eine eindeutig identifizierbare
groRe Themenfamilie macht die Uberregionale Ausstrahlung erst
maglich. Dies betrifft am stérksten den technischen Bereich, das
Bau- und Projektmanagement, denen bundesweite Kompetenzen
zugemessen werden. Die Rolle der Architektur ist dabei etwas dif-
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ferenzierter. Sie hat aber in der Facherkombination der Hoch-
schule ebenfalls eine besondere Position und Chance unter den
Architekturfachbereichen. Von der Fachhochschulleitung wird die
Konzentration auf das Thema Bau nicht als Engfuhrung oder gar
Defizit angesehen. Vor allem durch externe Lehrkréfte und
AuBenkontakte erfolgt ein weitgehender Ausgleich im Sinne der
Offenhaltung eines weiten Horizontes.

Innerhalb der Fachhochschule spielt offenkundig, wie selbst Nicht-
architekten bestatigen, die Architektur eine deutlich erkennbar tra-
gende, allerdings nicht dominierende Rolle. Mehr als andernorts
sind die Architekten hier voll integriert und auch als wissen-
schaftlich-fachliche Partner akzeptiert. Fiir den Ausbildungserfolg
und das Selbstwertgefiihl angehender Architekten ist es eine wich-
tige Voraussetzung, dass die Architektur an einer Hochschule kein
Anhéangsel ist. Hier ist der positive Fall einer etablierten Architek-
tur, die die Fachhochschule stark mitgestaltet, gegeben.

Dazu kommt eine weitere Besonderheit: Der Standort Biberach ist
landschaftlich und architektonisch sehr attraktiv. Biberach macht
nicht zuletzt aus stadtebaulicher Sicht einen sehr guten Eindruck.
Durch den Wegfall mancher Ablenkungsfaktoren ist hier eine be-
sonders hohe Konzentration auf das Studium mdglich, was die
Gutachtergruppe ausdrticklich begrii3t. Dies tragt zur Vertiefung
der Arbeit an verschiedenen Themen wesentlich bei; allerdings
darf dies nicht zu einer Abschottung fihren.

Die Uberwindung der Insellage wird u. a. durch zahlreiche Ex-
kursionen und AuRenkontakte gefordert. Was Studienorte wie
Stuttgart, Hamburg, Berlin als Anschauungsmaterial vor der
Haustir haben, muss hier mit mehr Aufwand in das Studium ein-
gebracht werden. Es sollte daher noch mehr unternommen wer-
den, um AuRenkontakte, Austausch von Dozenten und Studie-
renden sowie Kooperationen u. 4. zu férdern, damit Uberregiona-
litdt und Internationalitit zunehmen. Trotz des Internets und an-
derer moderner Kommunikationsmdglichkeiten besteht hier die
Gefahr der lokalen Begrenztheit, dessen sich die Fachhochschule
sehr wohl bewusst ist. Allerdings ist Biberach verkehrstechnisch
vergleichsweise gut erreichbar.

Der Umstand, dass die Fachhochschule Biberach ein Unikat ist,
macht sie in besonderer Weise attraktiv. Innerhalb des Standor-
tes, der auBer Romantik eine gute, typisch schwabische mittel-
stdndisch-industrielle Struktur aufweist, pflegt die Fachhoch-
schule ihren besonderen Charakter als Bau-Hochschule.

Besonders herauszuheben ist das Holzbauinstitut als eine zentra-
le Ubergeordnete Institution der Hochschule, die vor allem Bauin-
genieure, Architekten und Wirtschaftswissenschaftler zusam-
menfihrt. Analog zu dem vorhandenen Holzbauinstitut sind ver-
starkt interdisziplindre Kooperationen nach aufien anzubahnen.
Architektur, Bauingenieurwesen, Projektentwicklung usw. sollten
in einer gewissen Weise institutionalisiert Uberregional wirksam
werden.

Teil I:_Diplomstudiengang Architektur

Strukturelle Bedingungen des Studiums

Auch der Studiengang Architektur selbst stellt in Biberach ein
Unikat dar, zumal er sich in den origindren Fachbereich Archi-
tektur und Gebdudeklimatik einfiigt, der an sich schon eine be-

Standortberichte
FH Biberach

sondere Akzentuierung des Studiums ermdglicht. Die vor kurzer
Zeit erfolgte Neugriindung des Studiengangs Gebdudetechnik/Ge-
b&udeklimatik (G) als ganzheitliches Ingenieurstudium ist ein
wichtiger — im Ubrigen aktueller und praxisgerechter — Baustein
fir das Profil der Hochschule. Die Zusammenlegung mit dem Stu-
diengang Architektur zu einem gemeinsamen Fachbereich stellt
ein Signal dar und eine Option, die voll in das kiinftige Ausbil-
dungsangebot integriert werden sollte.

Der erste Ranking-Platz unter den Architektur-Fachbereichen der
deutschen Fachhochschulen? hat das Image des Studiengangs
nach innen und aufen sicher gepragt. Die Riickmeldung der Stu-
dierenden ist in der Summe &uf3erst positiv und miindet in die na-
hezu uneingeschrankte Weiterempfehlung des Biberacher Archi-
tekturstudiums. Dass bei der ausgestrahlten (durchaus berechtig-
ten) Selbstzufriedenheit manchen Studierenden der Hunger (nach
mehr, nach draufRen) abhanden gekommen ist, kann nur vermu-
tet werden.

Die Studierbarkeit hier ist, auch im Vergleich mit anderen Hoch-
schulen, optimal. Die zahlenmé&Rig geringe Fachbereichs- und Se-
mestergroRe tragt zur Uberschaubarkeit erfreulicherweise we-
sentlich bei. Der Studiengang mit maximal 36 Studierenden/Se-
mester ermdglicht eine intensive Zusammenarbeit und ein hohes
MaR an Verbindlichkeit, was an anderen Hochschulen so nicht
gegeben ist.

Der Fachbereich zeichnet sich durch hochqualifizierte Professo-
ren und Lehrbeauftragte aus; hier sind praktisch keine Probleme
erkennbar. Ebenso ist die Struktur der architekturbezogenen Dis-
ziplinen vorbildlich. Die aus der Praxis gewonnenen Lehrbeauf-
tragten tragen zur Erganzung der von der Fachhochschule selbst
gebotenen Hauptdisziplinen wesentlich bei.

An der FH Biberach herrscht ein sehr kooperatives Klima; dies ist
bekanntlich fur jedes Unternehmen wichtig. Gutes Arbeitsklima
und eine entsprechende Diskussionskultur festigen den Erfolg der
Ausbildung; diese Faktoren spielen hier eine entscheidende Rol-
le. Auf vorbildliche Weise wird sehr viel miteinander entwickelt,
was sich z.B. in jahrlich wiederkehrenden Strategieworkshops
und Diskussionsveranstaltungen, teilweise mit externen Supervi-
soren bzw. Moderatoren, ausdriickt. Auch Studienprojekte und
Diplomarbeiten werden oft gemeinsam von mehreren Professo-
ren angeboten bzw. betreut.

Besonders beeindruckend ist, dass sich an der Fachhochschule Bi-
berach von Methode und Grundauffassung der Architektur her ei-
ne ausgesprochene Schulenbildung abzeichnet. Die ,,Biberacher
Schule” stellt ein Markenzeichen dieses Standortes dar. Charak-
teristisch ist ferner eine starke Beziehung (liber die Hochschul-
lehrer) zur Stuttgarter Architekturszene, was ausdriicklich als
Qualitatsmerkmal gilt.

Das Verhéltnis zwischen Studierenden, Professoren und Lehrbe-
auftragten ist sehr gut. Raumlich und strukturell ist die Fach-
hochschule so angelegt, dass ein solches Verhaltnis entstehen
kann, selbstverstandlich ist dies jedoch keineswegs. Es ist eine ho-
he Zufriedenheit der Studenten mit den persénlichen Kontakten
und in Bezug auf die Betreuung festzustellen.

2 vgl. CHE-Umfrage 2000; Quelle: Der Studienfiihrer herausgegeben von ,Stern*
und dem CHE, Gtersloh, 1/2000
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Lehrangebot und Lehrqualitat

Die Einzelbewertungen der Studierenden zu Lehrveranstaltungen
und Betreuungsqualitét sind Uberwiegend positiv. Dass das Fach
Tragwerkslehre durch alle Semester hindurch als hervorragend
bezeichnet wird, ist erwdhnenswert. Einige (wenige) monierte
Lehrangebote sollten vom Fachbereich Uberpriift und nachge-
steuert werden.? Als gutes Zeichen wird die Nachfrage nach mehr
wissenschaftlichem Arbeiten in den ersten Semestern gewertet,
aber auch die Aussage der Absolventen, dass wissenschaftliches
Arbeiten gelernt wurde.

Auch wenn behauptet werden kann, dass das Thema Architektur
allein schon einen hohen kulturellen Anspruch hat, ist eine aus-
gepragte kulturelle, (geistes-)wissenschaftliche Komponente un-
verzichtbar fur das Ausbildungsprofil der Architektur. Dazu ge-
hort neben Architekturanalyse, Architekturtheorie und Architek-
turkritik auch die Beschaftigung mit dem kulturellen und sozia-
len Kontext der Architektur. Ansétze dazu sind im Biberacher
Lehrangebot eindeutig vorhanden: Zu erwahnen ist, dass an der
Fachhochschule ein Theologe hochqualifiziert Philosophie und
Ethik als Lehrveranstaltung anbietet — ein weiteres hervorragen-
des Biberacher Unikat. Die Frage, wie weit Theorienbildung ver-
starkt werden und wissenschaftliche Komponenten auch im Nor-
malstudium, nicht erst im Master-Studium, eingefligt werden
kdnnen, sollte gepriift und umgesetzt werden.

Die Defizite in verbaler Présentations- und Kommunikations-
fahigkeit, die, wie in vielen Architektur-Fachbereichen, auch in
Biberach beklagt werden, kénnten durch integrierte Theorie-Bau-
steine und durch projekt-integriertes Training ausgeglichen wer-
den.

Im Selbstreport der FH Biberach wird zwar auf das Fremdspra-
chenangebot hingewiesen, zugleich aber auf die zeitlichen/orga-
nisatorischen Schwierigkeiten der Studierenden, dies innerhalb
des Stundenplans wahrzunehmen. Was fiir alle Hochschulen gilt,
trifft flr den Standort Biberach erst recht zu: Je mehr man in der
(positiv besetzten) ,Provinz“ lebt, desto héher sollte der Stellen-
wert der Fremdsprachen angesetzt werden. Fremdsprachen, zu-
mindest Englisch, gehdren zur Qualifikation der Absolventen. Da-
bei kann das verlédngerte allgemeine (Schul-)Englisch nur die
Grundlage sein; die fachliche Integration der Fremdsprache(n) ist
gefragt. Das Angebot sollte auf weitere Sprachen ausgedehnt wer-
den, um die Hochschulkontakte, vor allem aber die kunftig er-
forderliche berufliche Mobilitét, zu unterstiitzen.

Curriculum und_, Lehrkarten®

Zum Ablauf des Studiums: Das Curriculum ist sehr gut struktu-
riert und organisiert. Besonders lobenswert und vorbildlich im
Vergleich zu dem gréReren Teil der deutschen Fachhochschulen
sind Zielsetzung, Aufmachung und Informationswert der ,Lehr-
karten“, in denen neben Vorlesungs- und Ubungsinhalten auch
Konditionen, Lernziele und Lernergebnisse formuliert werden. Die
positive Wirkung fir die Lehrenden und fir die Lehrqualitat ist
dabei nicht zu unterschatzen. Vor allem hat jeder Studierende so
die Méglichkeit, sich tber die Konditionen des Studiums Kklar zu

3 Dazu gehort u. a. das Fach AVA (Ausschreibung/Vergabe/Abrechnung), das
haufig und heftig kritisiert wurde.

werden, was inshesondere fur die Auswahl der Wahlpflichtfacher
relevant ist. Es wird sehr begrii3t, dass damit klar erkennbar wird,
wie das Fach ,,Architektur” zu studieren ist.

Zum Curriculum gehéren in Baden-Wirttemberg und Bayern —
sonst nirgendwo in der Welt — 2 Praxissemester. In diesen beiden
Praxissemestern sind noch zwei bis drei Wahlpflichtfacher plat-
ziert. Sie werden als Blockseminare vor und hinter den insgesamt
95 Praxis-Tagen angeboten. Die Anzahl der Semesterwochen-
stunden ist trotz der Reduktion bei der letzten Reform mit 160
SWS vergleichsweise sehr hoch. Bei 6 reinen Theoriesemestern
plus Wahlpflichtfachern mit zwei oder vier Stunden innerhalb der
Praxissemester ist das immer noch viel. Dieser Stundenansatz
sollte von den Verantwortlichen, oder auch vom Land Baden-
Waurttemberg, Uberdacht werden. Eventuell misste die Stunden-
zahl gesenkt werden, um den Studierenden ausreichend Mdg-
lichkeiten zur Eigenarbeit und zur Reflexion zu geben.

Es bestehen immer noch Vorstellungen hinsichtlich der fachlichen
Vollstédndigkeit des Studiums, die dazu fiihren, dass, auch unter
dem Druck der Architektenkammern, zu viel Stoff angeboten
wird. Die Architektenkammern betonen in der Regel, an Fach-
hochschulen seien hauptséchlich die ausfuhrungsbezogenen Leis-
tungsphasen 5 bis 9 gem. HOAI (Honorarordnung fur Architek-
ten und Ingenieure) wichtig. Die Fachhochschulen plédieren aus
ihrer Sicht verstandlicherweise fir die Phasen 1 bis 9, also ein-
schlieBlich Grundlagenarbeit und Entwerfen. Denn Architektur
kann nur ganzheitlich gelehrt und gelernt werden.

Praxisbezug und Praxissemester

Von allen Akteuren der Hochschule wird der Praxisbezug stark
betont. Von Externen werden die Biberacher Praktikanten wegen
ihrer Vorbildung (nach den ersten 4 Semestern) besonders posi-
tiv beurteilt. Es besteht unzweifelhaft auch ein Interesse der aus-
bildenden Biros, Praktikanten Uber zwei Semester zu halten
(1. Praxis-Semester: uUberwiegend Einfiihrungsphase, 2. Praxis-
Semester: mehr Arbeitsleistung mit Lerneffekt). Dass die Hoch-
schule selbst den Praxisbezug als wichtiges Markenzeichen bei-
behalten will, wird positiv gesehen. Die Platzierung der Praxis-
phasen in kiinftigen neuen Studiengédngen (BA/MA) muss aller-
dings neu diskutiert werden (siehe Teil 11).

Kooperation mit anderen Hochschulen

Die Fachhochschule Biberach sieht ihre Position realistisch und be-
findet sich auf dem richtigen Wege; die vorhandenen Starken und
positiven Tendenzen sollten dynamisch ausgebaut, weitergefihrt
und beschleunigt werden. Fur eine erfolgreiche Entwicklung sind
inshesondere die Kooperationen mit anderen Hochschulen und Ins-
titutionen, nicht zuletzt mit ausléandischen Hochschulen, weiter
auszubauen, um einerseits die eigene Struktur zu pflegen und die
positiven Tendenzen fortzuflihren, gleichzeitig jedoch auch nati-
onal und international vernetzte Strukturen aufzubauen. Dazu
trégt die Erhdhung der Anzahl der Gastprofessoren sowie der Prak-
tikumsplatze im Ausland wesentlich bei. Die Netzwerkbildung mit
anderen Studien- und Praxisorten sollte weiter kultiviert werden,
ohne dass dies alles institutionalisiert sein msste.

Die Gutachtergruppe schlégt vor, zu erwdgen, die Bedingungen
fur die beiden Praxissemester insoweit zu verandern, dass eines
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davon auch als reines Auslandsstudiensemester anerkannt wer-
den kann. Dies wird in anderen Hochschulen bereits praktiziert.
In dem engen Studienplan mit 6 Theoriesemestern plus 2 Praxis-
semestern sind Auslandssemester kaum zu verkraften, da das
Auslandssemester netto nicht angerechnet werden kann. Dadurch
wirde das Interesse der Studierenden fir Auslandsstudienplatze
sicherlich stark ansteigen.

Eine verstarkte Kooperation mit anderen Hochschulen, auch Giber
Baden-Wirttemberg hinaus, kann die Attraktivitat des Studien-
angebotes zusatzlich erhdhen. Bei einer kiinftigen Modularisie-
rung des Studiums kénnten Studierende spezifische Module ex-
tern bzw. in gemeinsamen hochschuliibergreifenden Lehrveran-
staltungen abholen. (Dazu gibt es bereits erste erfolgreiche Bei-
spiele wie Uni Augsburg — FH Biberach.) Umgekehrt kénnte, wie
im Fachbereich bereits diskutiert, Biberach mit seiner spezifischen
Konstellation (A&G, A+P/BWL, Holzbauinstitut etc.) Module fiir
andere Architekturfachbereiche anbieten.

Kooperation innerhalb der Hochschule

Die Kooperation mit den anderen Studiengéngen ist noch nicht
in wiinschenswertem Male entwickelt und sollte ziigig ausgebaut
werden. Hier ist eine gewisse Diskrepanz zwischen dem Selbstre-
port und der tatsachlichen Situation zu verzeichnen. Sehr inten-
sive Kooperationsmdglichkeiten und teilweise auch Kooperati-
onen auf der Lehrenden- bzw. Fachbereichsseite sind im Selbst-
report angedeutet worden. In der Evaluation der Studierenden ist
dies weniger betont und partiell sogar angemahnt worden. Da die
Fachhochschule Biberach eine ausgesprochene Bau-Hochschule
darstellt, sollte die Kooperation mit den anderen Studiengangen
bereits im Diplomstudium verstérkt und ein hoherer Grad an In-
tegration angestrebt werden.

Die Gutachtergruppe geht davon aus, dass die Chance von Bibe-
rach eine methodische ist, ndmlich das systematische Zusam-
menarbeiten von A(rchitektur), G(ebaudeklimatik) und B(auinge-
nieurwesen) sowie P(rojektmanagement), also die methodische
Zusammenarbeit zwischen den unterschiedlichen Disziplinen, die
an der FH vertreten sind. Bei einer starkeren Integration wirde
der origindre Architektur-Anteil dann immer noch bei etwa
85Prozent liegen. Statt ein Maximum an Wissen zu vermitteln,
sollte mehr Raum fir diese methodische Zusammenarbeit gege-
ben werden, um Mdglichkeiten, die anderswo so nicht bestehen,
zu einem besonderen Markenzeichen auszubauen.

Qualitat und Verfahren
der Diplomarbeiten

Die Gutachtergruppe hatte die Mdglichkeit, aktuelle, noch nicht
beurteilte Diplomarbeiten anzuschauen und dartber zu diskutie-
ren. Dabei haben sich folgende Fragen ergeben: Schon im 1. Se-
mester wird mit den Bauingenieuren kooperiert, im Laufe der
groRBen Entwiirfe ebenso mit dem Studiengang Gebdudeklimatik.
Die Ergebnisse dieser Kooperationen flieRen sicher auch in die Di-
plomarbeiten ein, sie sind aber nicht durchgehend auffallend pra-
sent. Eigentlich musste bei den Diplomarbeiten — wenigstens zum
groRBen Teil — die ,Biberacher Schule®, die Kombination von G
und A und B, die einem modernen Architekturprofil entspricht,
sofort deutlich werden.

Eine Besonderheit in Baden-Wirttemberg stellt die Tatsache dar,
dass an allen Fachhochschulen nur unbetreute Diplomarbeiten un-
ter Wettbewerbsbedingungen erstellt werden. Es sollte (ggf. auf
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Landesebene) geklart werden, ob und inwieweit die Diplomarbei-
ten in Zukunft zumindest minimal betreut werden kdnnen. Wel-
cher Architekt sitzt in Wirklichkeit in seinem Berufsleben drei Mo-
nate allein im ,,Kdmmerchen* oder Zeichensaal und bekommt we-
der Dialog noch Kritik noch Korrektur von seinen Chefs bzw. Part-
nern? Diese Art der Planungsarbeit wird der Praxis keineswegs
gerecht. Die Professoren wirken bei den Diplomarbeiten — von der
Themenvergabe abgesehen — nicht anregend und korrigierend mit.
Dabei ist zu beachten, dass sich die Absolventen mit den Diplom-
arbeiten fir ihre erste Arbeitsstelle bewerben. Die Dip-
lomarbeitsphase sollte also stérker dem Berufsleben analog ge-
staltet werden und nicht nur das eine Riickfragekolloquium be-
inhalten, das auch bei Architektur-Wettbewerben etwa 14 Tage
nach Themenvergabe Ublich ist. Insgesamt sollten zwei oder drei
Kolloguien bzw. Riicksprachen erwogen werden. Es wird natirlich
positiv vermerkt, dass in der spezifischen Biberacher Zeichensaal-
Situation Korrektur- und Kritik-Effekte zwischen den Absolven-
ten (und Studierenden) besser méglich sind als anderswo.

Ferner sollten forschungsrelevante Diplomarbeiten, die definitiv
zu betreuen sind, eingefiihrt werden. So kénnten etwa intensiv
betreute Diplomarbeiten mit architekturtheoretischer, bauge-
schichtlicher Akzentuierung sowie auf Holzbau oder andere For-
schungsschwerpunkte gerichtete Themen vergeben werden.

Dissertationen werden bekanntlich durchaus betreut, und wenn je-
mand z.B. eine Diplomarbeit an der Universitat Delft erarbeitet,
werden mehrere Zwischenbesprechungen durchgefiihrt. Es sollte
erwogen werden, die entsprechenden Statuten zu &ndern. Auf die-
se Weise konnten die Diplomarbeiten auch einen Beitrag zur Er-
héhung des Stellenwertes der Forschung in der Architektur leisten.

Ein spezieller Hinweis: In allen Bundeslandern sind nach dem
Diplomabschluss zwei Jahre praktischer Arbeit der Absolventen
bis zur Kammerfahigkeit erforderlich. Der (baden-wiirttembergi-
sche) ,,Architekt im Praktikum“ (AiP) verdient allerdings bedeu-
tend weniger als ein Dipl.-Ing., der zwei Jahre zu normalen Be-
dingungen arbeitet, um kammerféahig zu werden. Diese Benach-
teiligung des AiP gegeniiber seinen Kollegen in anderen Bundes-
landern sollte von den zustdndigen Gremien (Land) Uberdacht
werden. Im Zusammenhang mit kiinftigen Master-Studiengangen
muss die Anrechnung von Praxis-Zeiten fir Master-Absolventen
bei der Kammereintragung ohnehin neu geregelt werden.

Organisation_des Lehrbetriebs

Die zweimalige Immatrikulation von Studienanfangern pro Jahr
(Studienbeginn im Wintersemester und Sommersemester) hat fiir
das Architekturstudium grofRe Vorteile, da die Semestergruppen
von jeweils (max.) 36 Studierenden mit der fachspezifisch erfor-
derlichen Betreuungsintensitét gefuhrt werden kénnen. Dies ent-
spricht den Anforderungen an ein projektorientiertes Studium.
Problematisch ist jedoch, dass bei Vorlesungsfachern (die dann je
zwei Mal pro Jahr gehalten werden) auf diese Weise Personalka-
pazitit gebunden wird. Hier kénnten in einigen Grundlagen- und
Theoriefachern die Vorlesungen fiir je zwei Semester gebiindelt
werden, um Kapazitat fur Projektbetreuung, Wahlpflichtfacher
und Master-Studiengang freizusetzen. Im Fach Baugeschichte
wird das bereits praktiziert. Allerdings erfordern gréRere Vorle-
sungsgruppen auch grole Vorlesungsraume, die in Biberach nicht
ausreichend vorhanden sind. Die Alternative ist die einmal jahr-
liche Immatrikulation von Studienanfangern. Bei dieser Variante
finden zwar die Vorlesungen nur jahrlich statt; Ubungen, Pro-
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jektarbeit und Entwerfen mussten jedoch in kleinen Gruppen,
Uber alle Semester kontinuierlich verteilt, organisiert werden. Ei-
ne solche komplexere Organisation ist allerdings nur mit Hilfe der
Modularisierung maoglich.

Raumliche Ausstattung

Die Ausstattung des Studienganges Architektur ist ausbildungs-
gerecht und hat ein sehr gutes Niveau erreicht. Der hier vorhan-
dene, moderne Zeichensaal, der weltweit konkurrenzfahig ist, ist
ein wesentliches Markenzeichen der Biberacher Architekturaus-
bildung. Dieser Arbeitsplatz stellt nicht nur eine besondere Qua-
litat dar, er ist auch die Voraussetzung fiir die enge Kommunika-
tion zwischen Lehrenden und Lernenden. Hier ist allerdings noch
ein gewisser Ausbau in quantitativer Hinsicht erforderlich, da die
Platze nicht fir alle interessierten Studierenden ausreichen.

Die vorhandene Bibliothek reicht inhaltlich und raumlich langer-
fristig als Hochschulbibliothek nicht aus. Eine Erweiterung wird
dringend empfohlen, ist allerdings am jetzigen Standort kaum
maglich. Durch die neuen Medien werden Bibliotheken bekannt-
lich nicht Gberflussig, vielmehr sollte beides — Computertechnik
und klassische Bibliothek einschlieBlich ausreichender Literatur-
Arbeitspléatze — sinnvoll miteinander kombiniert werden.

Zu Besonderheiten der
personellen Ausstattung

Die Regelung, eine der Professorenstellen mit zwei Teilzeit-Pro-
fessuren zu besetzen, ist bemerkenswert und nachahmenswert. Es
wird damit ein Mehrfach-Effekt erzielt:

- Die Teilzeit-Professorinnen- und Professoren kénnen ein
groReres Zeitdeputat fur ihr Biro einsetzen, was ihrer Praxis-
qualifikation und damit auch der Hochschule zugute kommt.

- Das halbierte Lehrdeputat ist dennoch gesichert und bringt er-
fahrungsgemal noch einen Mehrwert mit sich.

- Der Kreis der interessierten Architekten und Wissenschaftler,
die sich fiir Hochschularbeit engagieren kénnten, wird in be-
stimmter Richtung erweitert.

- Das personelle und fachliche Spektrum des Lehrangebots wird
erweitert.

Besonders fiir einen Standort wie Biberach ist dieser Aspekt nicht
zu unterschatzen.

Die zweite Idee, eine weitere Professorenstelle fiir (ggf. internati-
onale) Gastprofessuren zu reservieren, wird ebenfalls sehr positiv
aufgenommen; es wird dringend empfohlen, dieses konsequent
weiterzufiihren. Damit werden fachliche Innovationen und zuséatz-
liche persdnliche Ansprechpartner an die Hochschule gebunden.
Durch ,Injektion von aufRen® wird der insulare Charakter des Hoch-
schulstandorts ausgeglichen. Letzteres wird allerdings auch zu
einem guten Teil durch die vielfaltige regionale und fachliche Her-
kunft der Stamm-Professoren und Lehrbeauftragten bewirkt.

Aufféllig ist, dass bei einem nahezu 50-prozentigen Anteil an
weiblichen Studierenden keine einzige Professorin dem Studien-
gang Architektur angehdrt. Es kann nicht sein, dass — zumindest
fur bestimmte Architekturfacher — keine geeigneten, hochqualifi-
zierten Kandidatinnen zu finden sind. Méglicherweise mdisste hier
eine gezielte Werbung/Suche stattfinden.

Mit seinem Anspruch an Ausbildungs- und Betreuungskapazitat
leidet der Biberacher Fachbereich besonders an der minimalen
Besetzung auf Assistentenebene. Auch wenn der Mittelbau kinf-

tig Uber Drittmittel fur anwendungsbezogene Forschung verstarkt
werden kann, bleibt ein Defizit in der Lehrorganisation. Dies kann
von den Professoren nur zusétzlich bzw. zu Lasten ihrer ureigens-
ten Lehr- und Forschungsaufgaben abgedeckt werden. Bei Um-
stellung auf die neuen Bachelor-/Master-Studienprogramme ist
hier eine spiirbare Verbesserung unverzichtbar.

Teil 1l: Empfehlungen zum bestehenden
Master-Studiengang und zum Entwurf
eines neuen Strukturkonzeptes

Wie einleitend bereits erwahnt wurde, hat der Fachbereich Ar-
chitektur und Gebdudetechnik/Gebdudeklimatik nach dem miind-
lichen Zwischenbericht der Peer Group vom 1. Mai 2002 den Ent-
wurf zu einem neuen Strukturkonzept fur den Studiengang Ar-
chitektur erarbeitet und in den Gremien der FH Biberach abge-
stimmt. Dieser Entwurf wurde noch vor der Klausursitzung der
Gutachterkommission Architektur (23.-25. Juni 2002 in Luzern)
Ubermittelt, konnte in die Evaluation also noch einbezogen und
ausfuhrlich diskutiert werden. Das zlgige Verfahren ist bereits als
solches ein bemerkenswerter Vorgang, der fur das Kommunikati-
ons-, Organisations- und Entscheidungspotenzial des Fachbe-
reichs spricht und ebenso fiir die konstruktive Funktion der lau-
fenden Evaluation. Nach Auffassung der Gutachtergruppe ist der
neu vorgelegte Entwurf wegweisend fiir die kiinftige Struktur von
Bachelor-/Master-Studiengéngen im Fach Architektur generell,
aber auch besonders fur das Profil des Biberacher Fachbereichs.
Sie hat deshalb beschlossen, im Evaluationsbericht zum Standort
Biberach neben dem derzeitigen Diplom-Studiengang Architek-
tur auch den probeweise eingefiihrten Master-Studiengang sowie
das neue Gesamtkonzept eingehend zu bewerten und spezifische
Empfehlungen zum kiinftigen Profil des Master-Studiengangs ab-
zugeben.

Master-Studiengang 2001/02: Status/Bewertung

Der bisher erfolgreich laufende Diplom-Studiengang Architektur
wurde 2001 durch einen Master-Studiengang erganzt. Letzterer
lauft zur Zeit in einer Aufbau- und Erprobungsphase und ist in
dieser Form bis 2004 befristet genehmigt und finanziert. Dies ist
der Anlass, nicht nur iber den Zuschnitt des Master-Programms
nachzudenken, sondern zugleich Uber die zukunftige Struktur des
Architekturstudiums an der FH Biberach. Es wird von Seiten der
Gutachterkommission ausdriicklich begruiRt, dass die FH Biberach
mit einem Master-Programm begonnen hat. Es wird aber zugleich
erwartet, dass die ,,Bologna-Vereinbarung“ tber international
kompatible Studienabschliisse konkret in die mittelfristige Struk-
turplanung einflieRt: Das betrifft die Bachelor-/Master-Abschlis-
se, die Modularisierung und das Kreditpunkte-System. Alle drei
MafRnahmenpakete sind Mittel zur Internationalisierung, die ge-
rade der Fachhochschule Biberach zugute kommen kdnnen.

Das augenblicklich laufende Master-Programm ist zwar als li-
neare Fortfiihrung des grundstandigen Architekturstudiums (Dip-
lom bzw. Bachelor) im Sinne eines konsekutiven Master-Studi-
engangs zu verstehen. Es verlauft aber zum Teil wie ein ,,Auf-
baustudium®, Uberwiegend mit externen Studierenden und bei
geringen Teilnehmerzahlen, die nach strenger Auswahl zu Stan-
de kommen.

In der Studentendiskussion fiel auf, dass die Master-Studenten ei-
nen sehr leistungsfahigen, positiven Eindruck hinterlieRen. Sie
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standen gleichsam jenseits der ,,Problemchen* der anderen Stu-
denten, hatten die Welt schon wéhrend der Praxiszeit gesehen
und wussten, um was es wirklich geht. Fir die anderen Studen-
ten, die sich etwa im 2., 3., 4. Semester befinden oder auch im 7.
oder 8., ist die Master-Ausbildung als Perspektive bisher nicht
présent. Der Master-Studiengang sollte jedoch integraler Be-
standteil der Architektenausbildung werden und damit auch fur
die Studierenden des grundsténdigen Architektur-Studiums eine
Option darstellen. Es ist davon auszugehen, dass der Master das
oberste Ziel der Aushildung darstellt, das an der FH Biberach er-
reicht werden kann. Von diesem (konsekutiven) Master-Studien-
gang aus musste dann das gesamte Studium riickwérts geplant
werden. Der erste Studienabschnitt wiirde von daher in den Ba-
chelor- oder Diplom-Abschluss miinden; hinzu k&me als zweite
Stufe der Master-Studiengang. Es ist zu definieren, was dieser
leisten und wie er organisiert sein sollte, um den anerkannten
Master-degree zu erreichen.

Bachelor-Absolventen anderer Hochschulen kdnnten etwa wegen
der besonderen Konstellation ,,A(rchitektur) und G(ebaudeklima-
tik)* und der Qualitat der Ausbildung an die FH Biberach kom-
men, um hier den Master-Studiengang zu absolvieren. Um das zu
ermdglichen, missen zumindest die Bachelor-Ein- und Ausstie-
ge geplant werden, auch wenn das Diplom zunachst mittelfristig
beibehalten wird. Dafiir ist die Modularisierung der Schlissel. Mit
der Modularisierung kénnen weitere Ein- und Ausstiege ermog-
licht werden, ohne dass das Studium in irgendeiner Weise Scha-
den nimmt. Das Studium braucht deshalb keineswegs total um-
gestaltet werden, zumal die Gutachtergruppe insgesamt vom Auf-
bau des Biberacher Studiums, im Prinzip auch von der harten
Grundstufe, begeistert ist, trotz kritischer Anmerkungen zur Theo-
rie usw.

Der Bachelor wirde allerdings kein Architekt und damit auch
nicht kammerféhig sein. Die Diplom-Absolvent/innen werden
nach wie vor nach der AiP-Phase kammerfahig sein. In diesem
Zusammenhang muss die Anrechnung von Praxis-Zeiten fur Ma-
ster-Absolventen bei der Kammereintragung neu geregelt werden.

Im Master-Programm sollte der wissenschaftliche Aspekt in den
Lehrveranstaltungen unbedingt verstarkt werden. Es wird stark
begruft, dass die kunftigen Master in der Wahl ihrer Schwer-
punkte weitgehend frei sind und ihre Themen zum groRen Teil
selbst wahlen konnen. Das ist fir wissenschaftliches, akademi-
sches Arbeiten normal und es sollte unbedingt fiir die Master-
Ausbildung gelten. Wie die Entwurfs- bzw. Planungskomponente
sollte auch die wissenschaftliche Komponente enthalten sein. Es
wird daher empfohlen, dass neben der Optimierung des normalen
Studienganges das aktuelle, ggf. Uiberarbeitete Master-Programm
in die beginnende BA-/MA-Diskussion einbezogen wird. Der Mas-
ter-Studiengang sollte untrennbar mit dem grundsténdigen Stu-
dium verbunden werden. Die FH Biberach kdnnte so mit einem
konsekutiven, mittigen, vor allem stimmigen Architekturmaster
die Hochschullandschaft wesentlich bereichern. Fiir den kiinftig
starkeren Wettbewerb unter den Hochschulen spielt es eine aus-
schlaggebende Rolle, ob die Fachhochschulen bei den Mastern
prasent sind oder nicht. Die hochschulpolitische Seite dieser Aus-
bildungsangebote sollte dabei sehr wohl beachtet werden.

Auf der Basis der Standort-Ressource ,,A+G" sollte fiir den Mas-
ter-Studiengang das Thema ,,Nachhaltiges Bauen® (im weiteren
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Sinne) als Leitmotiv gelten. Innerhalb dieses Rahmens kénnen die
Studierenden ihre Schwerpunkte weitgehend selbst wahlen. Dies
ist in der bisherigen Zielsetzung schon so angelegt. Der Themen-
Input des Studienprogramms sollte aber prézisiert werden.

Fir die spezifische Konstellation ,,A+G* und die weiteren Ver-
knipfungen mit B und P (BWL) gilt, dass Forschung besser inte-
griert werden kann als in ,,Netto“-Architekturfachbereiche. Hier
sollten die Potenziale ausgelotet und ausgeschopft werden. Zu-
gleich sollte der Master-Studiengang (Master-Thesis) verstarkt mit
Forschungsthemen gekoppelt werden.

Stellungnahme zum geplanten
Bachelor-/Master-Studiengang
Architektur an der FH Biberach

Der Entwurf zum Strukturkonzept der Fachhochschule Biberach,
Fachbereich A&G vom 18.6.2002 zielt eindeutig auf kiinftige Ba-
chelor-/Master-Studiengénge Architektur. Sowohl der Fachbe-
reich wie die Gutachtergruppe gehen davon aus, dass der Entwurf
kurzfristig Uberarbeitet und an einigen Stellen korrigiert werden
kann. Im Hinblick darauf wurden folgende Feststellungen und
Empfehlungen der Gutachter formuliert:

- Die Fachhochschule Biberach ist aufgrund ihrer fachlichen,
rdumlichen und personellen Ressourcen und der eindeutig ab-
lesbaren Ausbildungsqualitat fur einen Master-Studiengang
pradestiniert. Diese Feststellung erfolgt vor dem Hintergrund,
dass keineswegs alle der 50 Architektur-Fachbereiche an deut-
schen Fachhochschulen Master-Studiengénge anbieten sollten
bzw. kdnnen.

- Der Master-Studiengang Architektur zielt nicht nur auf das
Berufsprofil des ,freischaffenden Architekten“, sondern auch
auf das des hochqualifizierten Architekten in den unterschied-
lichsten Rollen auf dem Niveau der UIA-Richtlinien.

- Das Architekturstudium wird linear als zweistufiger Bachelor-/
Master-Studiengang gefiihrt (Konsekutiver Master-Studien-
gang). Es sollte von vornherein eingeplant werden, dass nur
40 Prozent der Studienanfanger (bei ca. 70 Studierenden pro
Jahr also ca. 25-30) den zweiten Studienabschnitt belegen kén-
nen. In diese Zahl gehen auch Wechsler (Bachelors) von ande-
ren, ggf. auslandischen, Hochschulen ein. Genau so werden
auch Biberacher Bachelor-Absolventen an anderen Hochschu-
len weiterstudieren.

- Das Regelstudium sollte sich prinzipiell in nur zwei Studien-
abschnitte gliedern: der Bachelor sollte nach 6 Semestern, der
Master nach weiteren 4 Semestern erworben werden kénnen;
das gesamte Architekturstudium mit Master-Abschluss umfasst
10 Semester. Das sehr positiv bewertete Grundstudium nach Bi-
beracher Muster Uber die ersten vier Semester kann naturlich
tibernommen und integriert werden. Das bisherige Vordiplom
entfallt ganz.

- Der Bachelor-Abschluss muss in jedem Fall berufsqualifizie-
rend sein. Die Berufsfelder fir die (nicht kammerfahigen) Ba-
chelor-Absolventen sind zweifellos vorhanden, missen aber
neu definiert werden (Der Anteil der als ,,Architekten® eingetra-
genen FH-Absolventen liegt auch heute deutlich unter 40 Pro-
zent.). Bei der geringen Semesteranzahl ist anzuraten, auf jeden
Fall das 6. Semester voll als Studiensemester zu gestalten und
nicht fir eine (der Diplomarbeit vergleichbare) Abschlussarbeit
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zu verbrauchen. Wie von der FH Biberach bereits vorgeschla-
gen, kann neben den studienbegleitenden Prifungen eine ins
Studium integrierte Arbeit (Entwurf, Konstruktive Arbeit etc.)
als Bachelor-Abschluss fungieren.
- Der Diplom-Ausstieg kann, bei Umstellung auf die Bachelor-/
Master-Studiengange, nur als Ubergangslésung bis zur Verfes-
tigung des neuen Modells verstanden werden. Eine langer-
fristige Parallelitét ist nicht sinnvoll und personell nicht zu leis-
ten. Der Master-Abschluss ist international anerkannt und da-
mit in jedem Fall kammerfahig. Die Architektenkammern, die
immer wieder zur Begriindung von Kompromiss-Modellen her-
angezogen werden, zugleich aber seit Jahren selbst die UIA-
Standards (funf Jahre) fordern, werden sich auf die internati-
onalen Abschlisse einstellen.
- Der Diplom-Ausstieg muss als voriibergehender Seiten-Aus-
stieg gekennzeichnet werden. Das heif3t, vorlaufig gibt es nach
dem Bachelor-Abschluss die Weichenstellung:
A. Master-Abschluss nach weiteren 4 Semestern
B. Diplom-Abschluss nach weiteren 2 Semestern
Auch wenn manche Fécher/Projekte im 7. und 8. Semester
deckungsgleich sein kdnnen, sollen Diplom- und Master-Stu-
diengang nicht ineinander verschachtelt werden.
- Die obligatorische Beratung vor dem 6. Semester, also vor dem
Bachelor-Abschluss, wird sehr positiv bewertet. Sie ist an der
richtigen Stelle platziert und kann nicht ernst genug genom-
men werden.
Die Beratung muss zu dem Ergebnis fuhren, dass wéhrend des
6. Semesters folgende Entscheidungen definitiv getroffen wer-
den:
- zum Bachelor-Abschluss
Ausstieg in die Praxis, ggf. auch voriibergehend;
Umstieg in eine andere Hochschule
- zum Master-Abschluss
einschl. einer zwischen Bachelor-Abschluss und Master-
Studium liegenden Praxisphase
- zum Diplom-Abschluss
Die zwei Ergdnzungssemester (7. und 8.), die zum (bishe-
rigen) Diplom-Ingenieur (FH) fiihren, kbnnen insgesamt
nicht als Bausteine zum Master-Studium herangezogen
werden.
- Das Bachelor-/Master-Modell verlangt 6 Theorie-Semester vor
dem anerkannten Bachelor-Abschluss.

Die FH Biberach hat daher bereits im Entwurf zum neuen
Strukturkonzept die bisher 2-semestrige Zwischenpraxis auf ein
Praxissemester (5. Semester) reduziert. Das zweite Paket von
drei weiteren Praxis-Monaten muss demnach wéhrend der vor-
lesungsfreien Zeit erbracht werden. Die Argumentation, dass
das besondere Profil nicht zuletzt auf der Praxisféhigkeit be-
ruht und auf vielen Lernvorgdngen, Kenntnissen und Féhig-
keiten, die hervorragend in der (von der Hochschule begleite-
ten) Praxis erworben werden kdnnen, ist ernst zu nehmen.

Es wird aber von der Gutachterkommission darauf hingewie-
sen, dass die Forderung nach sechs anerkannten Studiensemes-
tern erfillt werden muss. Die Hochschule muss priifen und ggf.
bei der Akkreditierung aushandeln, ob eine intensive Vor- und
Nachbetreuung der Praxisphase und, wie bisher in Biberach
praktiziert, die Kombination mit Kompaktseminaren zu Beginn
und am Ende des Praxissemesters dieser Forderung nach zahl-

baren 6 Semestern gerecht wird. Allerdings sollte grundsétzlich
Uberlegt werden, ob bei der kurzen Studiendauer bis zum Ba-
chelor-Abschluss eine einsemestrige Praxisphase vertretbar ist.

- Die Gutachtergruppe hélt es jedoch furr wichtiger, tber ein Pra-
xisjahr (oder Praxissemester) zwischen Bachelor-Abschluss und
Master-Studium nachzudenken. Auch wenn dies nicht zwin-
gend wiirde, sollte es als Regel eingefiihrt werden. Der heutige
Praxis-Effekt wiirde dem Master-Studium zugute kommen. Zu-
gleich misste mit den Architektenkammern (ber die Anrech-
nung des Praxisjahres bei der Kammer-Eintragung gesprochen
werden.

- Die bereits laufenden Vorbereitungen zur Ausweitung der
schon bestehenden Hochschulpartnerschaften (Augsburg, Po-
mona, Parma, Lausanne, Luzern etc.) sind wichtige Randbe-
dingungen flr einen international anerkannten und tragfahi-
gen Master-Studiengang.

- Die bereits laufenden und dariiber hinaus geplanten Koopera-
tionen zwischen Architektur, Gebdudeklimatik, Bauingenieur-
wesen, Projektentwicklung/Projektsteuerung und Sozialwis-
senschaften werden als Grundlage fiir einen wissenschaftlich
und fachlich fundierten Master-Studiengang gesehen.

- Uber das bestehende Holzbau-Institut hinaus sind mehrere Ins-
titute geplant. Mit internen und externen Kompetenzen be-
stlickt, sollen sie die Basis bilden fur qualifizierte Forschung,
fiir das gesamte Lehrangebot und damit inshesondere auch fiir
die wissenschaftliche Fundierung des Master-Studiums. Alle
vier Institute
- Holzbau-Institut
- Institut fur Geb&udetechnik/Geb&udeklimatik
- Institut fur Projektentwicklung/Projektsteuerung
- Institut fur Sozialwissenschaft

beruhen auf vorhandenen personellen Ressourcen und Kom-
petenzen in den Fachbereichen der FH Biberach; zugleich kén-
nen sie nur mit zusétzlicher personeller Besetzung arbeiten. Mit
einer Mischung aus 6ffentlichen und privaten Forschungsauf-
trégen konnen diese Institute zu Uberregional wirksamen Kom-
petenzzentren am Standort Biberach werden. Indem sie hochst
aktuelle Themenbereiche abdecken, erfullen sie eine wichtige
offentliche Funktion. Andererseits wiirden sie die Qualitat der
Lehre langfristig abstiitzen und insbesondere die wissenschaft-
liche Basis fir die Themen der Master-Studiengénge stellen.
Dies gilt insbesondere fiir die interdisziplindre Ausrichtung des
Master-Studiengangs Architektur, aber ebenso flir weitere Mas-
ter-Studiengénge der Fachhochschule Biberach.
Zusammenfassend stellt die Gutachtergruppe fest, dass — gemes-
sen an der Ausgangslage (Evaluation April/Mai 2002) und dem
neu vorgelegten Konzept — die FH Biberach in der Lage ist, ein
tragféhiges Master-Programm fur Architektur zu erstellen und er-
folgreich durchzufiihren. S&mtliche Qualitatsmerkmale, die bei der
Evaluation des bisherigen Studiengangs Architektur festgestellt
werden konnten, kommen dem neuen Programm voll zugute. Da-
her schlagen die Gutachter auch aus hochschulpolitischen Griin-
den der Fachhochschule Biberach vor, im skizzierten Zeitrahmen
und auf der Basis des Strukturkonzeptentwurfs vom 18. Juni 2002
das neue Bachelor-/Master-Programm einzurichten. Die hier for-
mulierten Korrekturen und Ergénzungen koénnen in ein definiti-
ves Strukturkonzept eingearbeitet werden. Einzelheiten wie Insti-
tutsgriindungen lassen sich sukzessive weiter konkretisieren.
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B.2____Fachhochschule Heidelberg
Geschichte, Aufbau
und_Profil des Faches

Die Fachhochschule Heidelberg wurde 1969 als staatlich aner-
kannte, private Fachhochschule auf Basis des baden-wirttem-
bergischen Fachhochschulgesetzes gegrundet. Derzeit sind et-
wa 600 Studierende fiir die Studiengénge Betriebswirtschaft,
Wirtschaftsingenieurwesen, Maschinenbau, Informatik, Elek-
trotechnik, Architektur, Sozialarbeit und Musiktherapie einge-
schrieben.

Am Fachbereich Architektur der FH Heidelberg werden bereits seit
1969 Architekten im Vollzeitstudium ausgebildet. Das damals
3-jéhrige Studium mit 42 (1) Vorlesungswochen pro Jahr war je-
doch ausschlieBlich durch &ffentliche Kostentrager geférderten
Rehabilitanden mit einschlagigem Vorberuf vorbehalten. Dieser
Vorberuf konnte auf das in Baden-Wirttemberg vorgeschriebene
Vorpraktikum und die Praxisphasen angerechnet werden.

In den ersten Jahren studierten am Fachbereich ca. 50 Studenten
in zwei Semestergruppen. Das Durchschnittsalter der Studieren-
den betrug ca. 35 Jahre, die Frauenquote war nahezu Null.

Ab Anfang der neunziger Jahre konnten zum dann 3,5-jahrigen,
anerkannten Studium auch nicht 6ffentlich geférderte Studieren-
de gegen Zahlung von Studiengebiihren zugelassen werden. Ziel
dieser Offnung war und ist nach Aussage der Hochschule, durch
eine heterogenere Struktur der Studierenden ein Maximum an
Sozialkompetenz zu erzielen.

Nach der Offnung des Studiums fiir so genannte ,,Selbstzahlen-
de” wuchs die Studierendenanzahl auf ca. 90 Studenten in drei
Semestergruppen; das Durchschnittsalter sank und die Frauen-
quote erhohte sich auf ca. 40 Prozent In den letzten zwei Jahren
ist die Gesamtstudierendenzahl um ca. 25 Prozent zurlickgegan-
gen, der Anteil der ,Selbstzahlenden* stieg auf ca. 70 Prozent.

Die besondere Pragung des Studiums an der FH Heidelberg war
ursprunglich durch das tibergeordnete Ziel der beruflichen Reha-
bilitation Behinderter bedingt. Diese Struktur der Studierenden
mit dem geférderten und finanzierten Zugang fiir Behinderte und
deren Betreuung wahrend des Studiums sowie flr die Selbstzah-
lenden ist weitgehend einzigartig. Manche studieren auf dem
zweiten Bildungsweg Architektur. Von der Personlichkeitsreife
und Berufserfahrung dieser alteren Gruppe profitieren auch die
Jungeren.

Die FH Heidelberg ist mit sechs Professuren und etwa 60 Studie-
renden — nicht gerechnet die im Praxissemester befindlichen — die
kleinste Einrichtung zur Ausbildung von Architekten in Baden-
Wirttemberg und zugleich eine der kleinsten Europas.

Hier erfolgt aufgrund einer optimierten und zeitlich komprimier-
ten Studienorganisation eine der zlgigsten Architekturausbil-
dungen Europas. Das Studium gliedert sich in sechs akademische
Semester, wobei wegen der Lange der Vorlesungszeit pro Semes-
ter und der Kiirze der vorlesungsfreien Zeit von einem hoheren
jahrlichen MaR an fachlichem Inhalt als an vergleichbaren ande-
ren Hochschulen ausgegangen werden kann. Das Resultat ist ei-
ne kurze Verweildauer von durchschnittlich knapp Uber acht
Semestern. Uberschreitungen der Regelstudienzeit sind meist
krankheitsbedingt.
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Im Dreil&ndereck Baden-Wirttemberg/Hessen/Rheinland-Pfalz
deckt der Fachbereich Architektur nach Aussage des Selbstreports
die regional vorhandene Nachfrage nach Architekturstudienplét-
zen wohnortnah ab.

Personelle und sdchliche Ausstattung

Mit vier Architekten, einem Bauingenieur und einer Stadtplane-
rin, also sechs Professoren fiir insgesamt nur etwa 60 Studieren-
de handelt es sich offenkundig um einen grof3zligig ausgestatte-
ten Fachbereich. Es lehren des Weiteren etwa 10 bis 15 Architek-
ten, Fachingenieure und Wissenschaftler als nebenamtliche Lehr-
krafte. Bis zu einem gewissen Grade beeintréchtigt die daraus fol-
gende extrem intensive Betreuung das Selbststudium und die kri-
tische Auseinandersetzung der Studierenden mit grundsétzlichen
Problemen der Architektur.

Seit Jahren genehmigte Stellen fur wissenschaftliche Assistenten
werden nach Angaben des Selbstreports aus Kostengriinden nicht
besetzt, obwohl die Notwendigkeit z.B. von Forschung unbestrit-
ten ist und solche Stellen dafiir pradestiniert sind.

Fir die 60 Studierenden ist die raumliche Situation glinstig, zu-
mal pro Student ein standiger Arbeitsplatz zur Verfligung steht.
Auch die Ubrige Ausstattung ist gut. Das didaktische Potenzial der
Arbeitsplatze und die damit verbundenen Méglichkeiten des Aus-
tauschs der Studierenden untereinander bleiben nach Auffassung
der Gutachtergruppe jedoch weitgehend ungenutzt. Die Séle wur-
den von der Gutachtergruppe zum Zeitpunkt der Begehung na-
hezu leer vorgefunden. Die Ursache fiir diese unbefriedigende
Raumnutzung durch die Studierenden ist auf die Unzuganglich-
keit an Wochenenden und auch abends zurtickzufthren. Das zu-
grunde liegende Problem ist somit organisatorischer Natur und
sollte umgehend behoben werden.

Die Zentralbibliothek der FH Heidelberg ist nicht in direkter N&he
des Fachbereiches Architektur untergebracht, jedoch fiir zentrale
Bibliotheks-Dienstleistungen verfugbar. Die Fachbereichs-Biblio-
thek wird nach Aussage des Selbstreports hauptséchlich als Pré-
senzeinrichtung betrieben, um die Studierenden zur Arbeit in der
Bibliothek anzuregen und bei eingeschranktem Raum- und Fi-
nanzmittelbestand wirtschaftlich ohne nennenswerten Personal-
einsatz zu arbeiten. Der Blcherbestand umfasst etwa 2000 Bén-
de. Es werden Fachzeitschriften mit etwa 20 aktuellen Titeln ge-
fuhrt. Die Gutachtergruppe konnte im gegebenen Zeitraum keine
Stichproben tber die akademische Angemessenheit dieser Aus-
wahl durchfihren.

Lehrangebot und Lehr- und Lernpraxis

Das Hauptziel der Lehre im Studiengang Architektur besteht nach
Angaben des Selbstreports in einer zeitgemalen, den realen An-
forderungen des Architektenberufs entsprechenden Ausbildung.
Das Fach legt Wert darauf, den zunehmenden Bedarf an integ-
rierter Gesamtplanung, bei der Architekten steuernd tatig sind, zu
bericksichtigen. Nach Ausfihrungen der Hochschule werden des-
halb von Beginn des Studiums an erwachsenengerechte Methoden
der Wissensvermittlung eingesetzt bzw. realitdtsnahe Aufgaben-
stellungen bearbeitet. Die Lehre erfolgt in Gberschaubaren Grup-
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pen von etwa 25 bis 30 Studierenden. Letztere lernen dabei — auch
aufgrund des kompakten Studiums — eine effiziente Arbeitsweise
sowie ein wirksames Zeit- und Ressourcenmanagement.

Die Studienziele entsprechen der gultigen Rahmenpriifungsord-
nung des Landes Baden-Wirttemberg und wurden zuletzt am
21. Juli 2000 angepasst. Eine Korrektur der Studienziele ist aus
Sicht des Fachbereichs derzeit nicht vorgesehen.

Pflichtfacher im Grundstudium sind Darstellende Geometrie, Bau-
und Kunstgeschichte, Bauaufnahme und Vermessung, Gestalten,
Gebaudelehre 1, Konstruktive Baugestaltung, Statik und Festig-
keitslehre, Bauphysik, Baustofftechnologie, Baukonstruktion,
Technische Versorgungssysteme und CAD |. Sie werden durch Zu-
satzfacher wie EDV, Kommunikationstechnik, Sozial- und Kul-
turgeschichte, Mathematik, Physik, Chemie sowie einen Englisch-
Grundkurs erganzt.

Zum Hauptstudium gehoéren die Pflichtfacher Baugeschichte —
Sanierung, Gebaudelehre 11, Tragwerkslehre, Okologisches Bauen
— Baustoffanwendung, Baukonstruktion I, Raumbildender Aus-
bau — Technischer Ausbau, Baubetrieb — Baurecht, Konstruktiver
Entwurf, Hochbau-Entwurf und St&dtebau-Entwurf. Als Wahl-
pflichtfacher werden Hochbau (Innenraumgestaltung, Objektsa-
nierung, Projektbearbeitung) und Stadtebau (Freiraumplanung,
Bauleitplanung — Stadtsanierung, Projektbearbeitung) angeboten.
Im Hauptstudium werden die gleichen Zusatzfacher angeboten
wie im Grundstudium, zuziglich Fachenglisch und CAD II. Als
Kernlehrgebiete kénnen die Facher Baugeschichte, Gebaudelehre,
Baukonstruktion und Tragwerkslehre angesehen werden, da sie
Uiber die gesamte Studienzeit gelehrt werden.

Die Studienschwerpunkte liegen nach Angaben des Selbstreports
in den konstruktiv-gestalterischen Fachern des Hochbaus, im
Stédtebau, in der Lehre 6konomischer Bauabwicklungen, im um-
weltvertréglichen, zukunftsorientierten Einsatz von Baustoffen
bzw. Technologien und im schonenden Umgang mit Baudenk-
malern oder Ressourcen.

Sowohl Studienziele wie Lehrangebot sind noch stérker als an an-
deren Hochschulen praxisbezogen, wobei der Schwerpunkt vor
allem in der Bauausfuhrung und bedeutend weniger in der -ge-
staltung liegt.

Ein Teil der Studierenden des Architekturstudiums an der FH Hei-
delberg absolviert ein Zweitstudium. Daraus resultieren hohe Mo-
tivation und groRere Reife. Die Kiirze des Studiums stellt gerade
fiir diese Gruppe von Studierenden ein wesentliches Motiv zur
Studienaufnahme an der FH Heidelberg dar. Damit wird vielfach
die Hoffnung auf bessere berufliche Aussichten verbunden, die
Absolventen dieses Studiengangs haben.

Bachelor- und Master-Ausbildung

Zu der Frage eines Bachelor-Studienganges finden sich im Selbst-
report keine Angaben. Die Hochschule hélt am Diplomabschluss
fest, hat aber die Einrichtung eines Master-Programms beantragt,
das 2002/03 beginnen soll.

Nach Aussagen des Selbstreports ist an der FH Heidelberg
zunachst der Master-Aufbaustudiengang ,,Erhaltende Erneuerung

4 Uberdies wurde die Zeit fiir die Diplomarbeit von sechs auf vier Monate ver-
mindert, was die Gutachtergruppe allerdings nicht kritisch sieht.

von Gebauden* auf der Basis mindestens von Diplomabschlissen
an Fachhochschulen mit einer Regelstudiendauer von 3 Semes-
tern (1,5 Jahre Vollzeit) geplant, der fiir den Beginn des Winter-
semesters 2002/03 beantragt wurde, maximal 15 Studienplétze
umfassen und mit dem Abschluss Master of Architecture enden
soll. Ferner befindet sich ein Master-Studiengang ,,Projektent-
wicklung®, der allerdings stadtebaulich orientiert ist, im Stadium
der Vorbereitung. Vom Titel dieses Studiengangs abgesehen, han-
delt es sich bei diesem Thema gewiss um ein zukunftstrachtiges
Ausbildungsfeld.

Studien-_und Lehrorganisation

Nach Einschatzung der Gutachtergruppe fuhrt das etwas ver-
schulte, sehr straffe Lehrprogramm der FH Heidelberg gezielt, di-
daktisch gut strukturiert und intensiv begleitet zu einem Ausbil-
dungsergebnis, das in Architekturbiiros geschatzt wird. Das Stu-
dium wird zudem zligig und ohne Wartezeiten durchgefiihrt.

Prifungsorganisation

Nach Angaben des Selbstreports werden Priifungstermine min-
destens sieben Kalendertage vor dem jeweiligen Priifungstermin
durch Aushang mitgeteilt. In der Praxis finden Priifungen weit-
gehend in der vorlesungsfreien Zeit statt. Die Lehrinhalte werden
zu Beginn des Semesters ebenso wie die Studien- und Prifungs-
leistungen durch Aushang bekannt gemacht.

Die Prufungsleistungen fiir die Diplom-Vorprifung werden stu-
dienbegleitend wéahrend des Grundstudiums erbracht. Die Studie-
renden erhalten bei bestandener Priifung als Zertifikat ein Vordip-
lom-Zeugnis. Die Prifung dient nach Aussagen der Hochschule
den Studierenden und den Lehrenden als Orientierungshilfe und
nicht zur Selektion.

Im Fachbereich Architektur ist im letzten Semester eine Diplom-
arbeit als Abschlussarbeit anzufertigen. Die Bearbeitungszeit be-
trégt vier Monate. Die Diplomarbeit wird von dem Betreuungsdo-
zenten und einem weiteren, zugelosten Dozenten geprift und be-
wertet. Die mundliche Diplompriufung erfolgt durch zwei Profes-
soren, die nicht Betreuer der Diplomarbeit waren. Alle anderen
hauptamtlichen Hochschullehrer sind bei der mindlichen Dip-
lompriifung anwesend. Fur die Diplomarbeit wird aus Griinden der
Chancengleichheit pro Jahrgang ein Diplomarbeitsthema gestellt.

Eventuelle Schwachen der Studierenden werden durch die studi-
enbegleitenden Priifungsvorleistungen rechtzeitig erkannt. Nach
Angabe des Selbstreports ist es ein Wesensmerkmal des Studiums
an der Fachhochschule Heidelberg, durch tberschaubare Studi-
engruppen eine hohe Betreuungsintensitit zu gewéhrleisten, bei
der individuelle Defizite zeitgerecht behoben werden kénnen. In-
folge dieses Konzeptes ist die durchschnittliche Durchfallquote
sehr gering.

In Anbetracht der sehr guten Betreuungsrelation kann nach Auf-
fassung der Gutachtergruppe die Priifungsorganisation im Allge-
meinen als gut angesehen werden. Allerdings ist nicht zu Uber-
sehen, dass bei Diplomarbeiten Probleme gestellt werden, die
selbst gute Studenten gestalterisch tberfordern.* Dies konnte u. a.
dazu fihren, dass sich diese Diplomarchitekten der Grenzen ih-
rer Méglichkeiten nicht in ausreichendem Malie bewusst werden.
Kinftig sollte der Ausbildungsschwerpunkt der FH Heidelberg —
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Praxisbezug und die Bauausfiihrung — bei der Vergabe von Dip-
lomarbeitsthemen stérker beriicksichtigt werden. Es wird emp-
fohlen, die Zielsetzungen und Kernkompetenzen der FH Heidel-
berg in der Themenstellung der Diplomarbeiten klar erkennen zu
lassen, anstatt in der letzten Ausbildungsphase unsichere, wenig
ausgebildete gestalterische Fahigkeiten zu fordern.

Studienberatung

Nach Aussage des Selbstreports bieten die jeweiligen Fachdozen-
ten nach individueller Nachfrage im erforderlichen Umfang Stu-
dienberatung an. Im 5. Studienabschnitt informieren die Fach-
vertreter ber die Wahlmdglichkeiten im Rahmen der Vertie-
fungsangebote des 7. u. 8. Studienabschnittes. Die personliche
Zuordnung ergibt sich zwangsléaufig aus der jeweiligen Einfach-
besetzung jedes Fachgebietes. Die hauptamtlichen Dozenten tref-
fen sich einmal jahrlich zu einer Gruppenbesprechung, bei der der
Leistungsstand aller Studierenden beurteilt wird. Im Bedarfsfalle
werden Fordermafinahmen, insbesondere durch vertiefte person-
liche Betreuung, beschlossen.

Bedingt durch die geringe GroéRe der FH und das giinstige Be-
treuungsverhéltnis funktionieren Studienberatung und Informa-
tionsfluss nach Feststellung der Gutachtergruppe sehr gut.

Aushildungserfolg

Unabhdngig von der aktuellen Arbeitsmarktlage im gesamten
Baubereich stellt der Selbstreport fest, dass die Praxisfahigkeit der
Absolventen der FH Heidelberg geschéatzt wird.

Die Ausbildung an der FH Heidelberg ist nach Ansicht der Gut-
achtergruppe, so weit sie sich auf die Kernkompetenzen der stark
praxisbezogenen Bauausfiihrung bezieht, gut. Es darf jedoch
nicht tibersehen werden, dass die in der Ausbildung betonte Bau-
ausfiihrung nicht so sehr das Zentrum der Architektur darstellt.
Vielmehr ist dies der im Lichte der Geschichte der Architektur so-
wie im Vergleich zu anderen Schulen reflektierte kreativ-gestal-
terische Entwurf, der bei dem gegenwartigen personellen Poten-
zial und den zeitlichen Studienvorgaben nicht im Mittelpunkt der
Ausbildung an der FH Heidelberg stehen kann.

Es wird daher empfohlen, den Studierenden deutlich zu machen,
dass hier keine Entwerfer ausgebildet werden, sondern dass der
Entwurfsunterricht vor allem dazu dient, Verstdndnis fir Ent-
wurfsprozesse herauszubilden und zu stérken, damit sie spater in
einem Team wirkungsvoll mitarbeiten kdnnen. Es ist eine wich-
tige Voraussetzung fur den beruflichen Erfolg, sich auch der
Grenzen seiner eigenen Kompetenz bewusst zu sein.

Qualitat und Zukunftsfahigkeit

Nach Aussagen des Selbstreports stellen die Vertiefungsrichtun-
gen ,,Stadtebau” bzw. ,Hochbau* innerhalb des Zeitkonzeptes der
Fachhochschule Heidelberg erhebliche Anforderungen an die Stu-
dierenden, die zeitlich oft nur schwer zu bewaltigen sind. Es ist
deshalb beabsichtigt, das Hauptstudium auf eine allgemeiner ge-
haltene, hochbauorientierte Ausbildung zu reduzieren.

Die Kompaktheit des Studiums an der FH Heidelberg ist ein Vor-
teil, soweit sie nicht zu einer inhaltlichen Verkirzung fuhrt. Die
Kleinheit und die engen kommunikativen Beziehungen zwischen
Studierenden und Professoren sind exzellent und werden von
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kaum einer anderen Hochschule erreicht. Jedoch beinhaltet die
unterkritische GréRenordnung auch Risiken.

Die Gutachtergruppe ist in Anbetracht der ausgestellten Arbeiten
zur Auffassung gekommen, dass es sich hier weniger um die Aus-
bildung kammerfahiger Architekten als um eine damit verwand-
te Schule des Bauens handelt.

Die angebotenen Projekte sind relativ zu den personellen Mdg-
lichkeiten seitens der Professoren und den zeitlichen Méglichkei-
ten der Studierenden eher zu ehrgeizig. Im konstruktiven Bereich,
der allerdings teilweise zu weit vom Entwerfen losgeldst ist, wird
ein befriedigender Stand erreicht.

In den letzten zwei Jahren ist die Anzahl der Bewerber fiir das
Architekturstudium zuriickgegangen. Das geplante Master-Pro-
gramm ,,Erhaltende Erneuerung von Gebauden“ kénnte ein Ver-
such sein, dem nachlassenden Studieninteresse entgegenzuwir-
ken. Diese Tendenz besteht allerdings auch bei anderen Hoch-
schulen, so dass ein stérker werdender Wettbewerb um Studie-
rende zu erwarten ist.

Qualitatssicherung

RegelméRig ein Jahr nach dem Diplom werden alle Absolventin-
nen und Absolventen zu ihrer aktuellen Arbeitssituation und zur
nachtréglichen Bewertung der Ausbildungsqualitét befragt. Der
Rucklauf betragt ca. 50 Prozent. Diese Stellungnahmen sind nach
Aussagen des Selbstreports in beiden Punkten positiv.®

Zudem hat im Jahre 1999 ein Hochschullehrerteam der Fach-
hochschule Heidelberg eine bisher nicht verdffentlichte Studie zur
Sicherung der ,,Qualitét in der Lehre* erarbeitet. Der Fachbereich
Architektur, dessen Vertreter innerhalb der Arbeitsgruppe den
Vorsitz fuhrte, orientiert sich nach Aussagen des Selbstreports an
den Empfehlungen dieser Studie mit dem Ziel, die Studierenden
so auszubilden, dass das Studium mit Fach-, Methoden- und So-
zialkompetenz abgeschlossen wird. Die daraus resultierenden For-
derungen an den Ausbildungsprozess definieren sich tiber die Pa-
rameter Lehrinhalte, Vermittlungsstrategie, Lernzielkontrolle, Be-
ratung, Studierende/Lehrende/Materielle Rahmenbedingungen
und Evaluierung.

Die FH Heidelberg hat zum Zweck der Evaluation einen infor-
mativen Selbstreport vorgelegt, der wesentlich dazu beigetragen
hat, die Fachhochschule hinsichtlich der Lehrziele und -inhalte
sowie des gesamten Ausbildungssystems so weit als méglich zu
verstehen. Hochschullehrer wie Studierende zeichneten sich bei
der Begehung vor Ort durch ein hohes Ma an Offenheit aus.

Gleichwohl hat die Gutachtergruppe den Eindruck gewonnen,
dass bei Hochschullehrern und Studierenden an der FH Heidel-
berg ein gewisser Mangel an selbstkritischer Reflexion des eige-
nen Tuns zu beobachten ist. Dies ist einerseits eine Uberkompen-
sation einer gewissen Nervositat bei dieser ersten Evaluation, an-
dererseits Folge der sehr guten Position beim CHE-Ranking der
Zeitschrift ,,Stern®8

5 Konnte von der Gutachtergruppe im gegebenen Zeitraum nicht tberpriift werden.
6 Beim ,,CHE-Ranking" deutscher Architekturfachbereiche (vgl.: Der Studienfiih-
rer von Stern und CHE, Heft 1/2000) konnte sich nach Angaben des Selbstre-
ports der Fachbereich Architektur der FH Heidelberg bei den Fachhochschulen
im Gesamturteil der Studierenden auf dem 2. Rang positionieren (Einzelergeb-
nisse: Studienergebnis, 1. Platz/Studium und Lehre, 2. Platz/Ausstattung,
1. Platz/Praxisbezug, 3. Platz)
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Die guten Ergebnisse im Ranking sollten jedoch nicht Uberbe-
wertet werden, zumal sie der Tatsache geschuldet sind, dass nicht
auf den Inhalt der Lehre, sondern die Kirze und Praxisorientie-
rung des Studiums sowie die intensive Betreuung der Studieren-
den abgehoben wurde. Vom gestalterischen Standpunkt haben die
Arbeiten an der FH Heidelberg im Vergleich mit den anderen
Fachhochschulen und Hochschulen in Baden-Wiirttemberg bis-
her kein vergleichbares Niveau erreichen kdnnen. Dennoch wur-
de festgestellt, dass kaum Curriculumreformgesprache im Gang
sind, geschweige denn grundsétzliche bildungspolitische Fragen
erdrtert werden.

Es wird daher empfohlen, dass sich die FH Heidelberg starker off-
net, Kontakte mit anderen, vergleichbaren Hochschulen auf-
nimmt, um die hier stattfindende Ausbildung zu vergleichen. Nur
auf diese Weise ist es moglich, die eigene Leistungsféhigkeit un-
voreingenommen zu analysieren und realistisch einzuschétzen.

Zusammenfassende Bewertung

Im landestbergreifenden Umfeld &uRerst ausgedehnter Studien-
zeiten hat sich der Fachbereich Architektur an der FH Heidelberg
den Ruf eines ungewohnlich ziigigen und ohne Wartezeiten
durchfiihrbaren Studiengangs erworben. Diese Straffung bedingt,
in Kombination mit einem sehr intensiven Studium (42 Wochen
pro Jahr anstatt der ublichen 32 bis 34), eine besondere Attrak-
tivitat fir reifere Kandidaten eines Zweitstudiums. Dieser Vorteil
scheint trotz der hohen Studiengebiihr von 4.800 € pro Jahr Er-
folg zu haben. Es ist der Gutachtergruppe allerdings nicht még-
lich zu beurteilen, inwieweit es sich dabei auch um Kandidaten
handeln konnte, die an anderen Fachhochschulen nicht aufge-
nommen wurden.

Die spezifische Ausrichtung und didaktische Unterstiitzung Be-
hinderter und deren Mischung mit zwei Drittel anderer Studen-
ten muss ebenfalls positiv bewertet werden, zumal auch die Stadt
Heidelberg sich besonders behindertenfreundlich eingerichtet hat.

Neben einem sehr guten Betreuungsverhaltnis ist der ausdriickli-
che Praxisbezug, der den Absolventen zu recht gilinstigen An-
stellungsaussichten verhilft, besonders positiv hervorzuheben.

Andererseits liegt die Anzahl von Professoren und Studenten ein-
deutig unter der ,kritischen Masse“, um eine vollstdndige und
zeitgemale Architektenausbildung zu gewahrleisten. Die zwangs-
laufig beschrénkte Besetzung kann der vielfaltigen Zukunftspro-
blematik nicht mehr geblihrend Rechnung tragen. Eine Ausbil-
dung in einem dermafen intimen Rahmen kdnnte heute im bes-
ten Falle in elitérer Begleitung (Meisterklasse) angeboten werden.
Grundsétzlich ist jedoch eher die Kleinheit des Betriebs und nicht
die Kompetenz einzelner Professoren angesprochen.

Trotz des Vorteils einer zligigen Durchfuhrung des Studiums mit
nur sechs Wochen vorlesungsfreier Zeit ist zu beanstanden, dass
ein solches System zu einer eher verschulten, zu wenig reflexi-
ven, fachkritischen Ausbildung fiihrt. Zudem bleibt kaum Raum
fiir ein Selbststudium.

Im gestalterischen Bereich haben die Arbeiten an der FH Heidel-
berg im Vergleich mit anderen Fachhochschulen in Baden-Wdrt-
temberg bisher kein vergleichbares Niveau erreichen kdnnen.
Aulerdem sind die Kernkompetenzen der FH Heidelberg in der
Themenstellung fur Diplomarbeiten kaum erkennbar. Sie fihren
dadurch zu einer gewissen Uberforderung bei zu wenig vorberei-

teten gestalterischen Fahigkeiten. Die akademische Anerkennung
(Diplom oder Master) leidet in diesem Kontext unter der gelern-
ten eher naiven Gewissheit der Absolventen, dass sie (alle) ge-
stalterische Probleme I6sen kdnnen.

Innerhalb des Fachbereichs findet nach Auffassung der Gutach-
tergruppe zu wenig selbstkritische Reflexion des eigenen Tuns
statt. Es werden auch eher wenig Kontakte nach aulRen gepflegt;
ferner sind anscheinend kaum Curriculumreformgesprache im
Gange.

Das beantragte Master-Programm ,,Erhaltende Erneuerung von
Gebauden* steht in einem vollig unrealistischen Verhaltnis zum
vorhandenen Forschungsumfeld und den Ressourcen.

Die aktuelle Praxis der Vergabe von Kreditpunkten ist im eu-
ropdischen Rahmen nicht kompatibel. Es ist aus europdischer
Sicht nicht angebracht, Praxissemester mit Kreditpunkten zu ver-
sehen, womit nichts gegen obligatorische Praxissemester gesagt
sein soll.

Empfehlungen an den Fachbereich

Die Gutachtergruppe regt eine grundsétzliche Neuorientierung
des Fachbereichs Architektur der FH Heidelberg an. Folgende
Uberlegungen sollten dabei beriicksichtigt werden:

- Bei gleichartiger Besetzung und Studentenzahl kénnte sich der
Fachbereich auf einen, nicht kammerféhigen, praxisnahen Ba-
chelor-Abschluss konzentrieren. Die FH kdnnte dies Dank wei-
terhin zigiger Durchfiihrung und l&ngeren Semestern als ,,Be-
sonderheit” vielleicht auch in Form von Trimestern fur Stu-
denten im Zweitstudium organisieren.

- Bei Verdoppelung oder Verdreifachung der Studentenzahl wiir-
de die ,kritische Masse” erreicht, die es ermdglicht, ein Voll-
studium (Bachelor und Master) im zeitgendssischen Sinne an-
zubieten, soweit dafiir die zusétzlichen Lehrkrafte und Mittel
zur Verfligung gestellt wiirden.

- Dafiir ist ein neues sozialpadagogisches Projekt mit zeit-
gemaRen, klaren Zielsetzungen sowie grundsétzlich inhaltli-
chen, strukturellen und methodischen Neuerungen erforderlich.
Dabei sollten auch geniligend Herausforderungen und Zeit fiir
kritische Hinterfragungen architektonischen, planerischen und
landschaftlichen Handelns angeboten werden.

- Der Sinn der Reform zu BA-/MA-Abschlissen ist nicht etwa,

das Diplomstudium in drei Jahre fur den Bachelor und zwei
Jahre flr den Master zu teilen, sondern eine vollig neue Studi-
enorganisation in Hinblick auf den internationalen Wettbewerb
im Ausbildungswesen zu konzipieren. Auf der Grundlage der
Einschatzungen und Empfehlungen der Gutachtergruppe ist es
mittelfristig kaum vermeidbar, die gesamte Studienkonzeption
in Heidelberg auf den Prifstand zu stellen und im Diskurs mit
den zusténdigen Institutionen, inshesondere dem Ministerium
fur Wissenschaft und Kunst sowie der Architektenkammer des
Landes Baden-Wurttemberg ein Konzept fur die Fortfihrung ih-
rer Architekturausbildung zu erstellen, das langerfristig nation-
alen und internationalen Anforderungen gerecht wird.
In Anbetracht der angefiihrten Befunde sollte das beim Land
zur Genehmigung eingereichte Master-Programm unverziglich
zuriickgezogen und gegebenenfalls im Sinne eines Weiterbil-
dungsprogramms oder eines ,,Nachdiplomstudiums* umgestal-
tet werden.
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Empfehlungen an das Land

Zur Berechnung von Credit points schlagen die Fachhochschulen
Baden-Wirttembergs ein eigenes ,,Credit-Rahmenwerk vor.” Ein
kluges, von siidenglischer Praxis beeinflusstes Levelsystem wird
das einfachere European Credit Transfer System (ECTS) Uberla-
gern. Es ist jedoch zu beanstanden,

- dass eine solche Kombination nur befriedigend sein kann,
wenn sich sowohl alle deutschen Bundeslander als auch Euro-
pa daran halten;
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- dass es auch mit der vorgeschlagenen Umwandlungsformel
von lokalen Kreditpunkten in ECTS durch Halbierung nicht
funktioniert, denn nur wenn fiir den baden-wirttembergischen
Bachelor 420 Kreditpunkte gefordert werden, wiirde dies 210
ECTS gegenuber den tiberall verlangten 180 ECTS entsprechen
(7 Semester anstatt 6 Semester). Dies beeintréchtigt wiederum
die gegenseitige Austauschbarkeit.

Es ist zu hoffen, dass diese recht kritische Betrachtung der Gut-

achter den Fachbereich Architektur in Heidelberg zu neuen Ideen

anregt, wobei auch im Austausch mit anderen Fachhochschulen

Anregungen gewonnen werden sollten.

7 Roscher, F. und Sachs, A., Creditrahmenwerk fur die Fachhochschulen in Ba-
den-Wiirttemberg, Report 37, Leuchtturmverlag, Darmstadt, 1999.
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B.3

Geschichte, Aufbau
und_Profil des Faches

Urspriinglich hervorgegangen ist die Fachhochschule Karlsruhe
aus der 1878 gegriindeten ,GrofRherzoglich Badischen Bauge-
werkeschule® Diese wurde 1919 in ,Badische Hohere Technische
Lehranstalt® umbenannt; als ,Staatstechnikum®“ wurde sie zu
einem Begriff, zumal es die einzige Schule dieser Art im Land
Baden war. Die Neugriindung zahlreicher staatlicher und priva-
ter Technikerschulen in den 60er Jahren machte im Sinne der
Unterscheidbarkeit eine Prazisierung des Namens erforderlich. Die
Schule hieR daher ab 1963 ,,Staatliche Ingenieurschule Karlsruhe*
und wurde schlieBlich durch Gesetz im Jahre 1971 die ,,Fachhoch-
schule Karlsruhe® 1995 erhielt sie wiederum im Sinne einer Pré-
zisierung den Zusatz ,,Hochschule fiir Technik®, um den Charak-
ter einer auf Praxisbindung und Technik gegriindeten Hochschule
zu verdeutlichen. Die Hochschule hat heute etwa 5000 Studie-
rende.

Architekten werden hier seit 1878 ausgebildet. Der Aufbau des
Studiums folgt im wesentlichen den Pramissen, die das Land ge-
nerell fir die Fachhochschulen gesetzt hat. Voraussetzung fur das
Studium der Architektur am Fachbereich Architektur und Bau-
wesen ist ein Vorpraktikum. Das daran anschlieBende Grundstu-
dium wird mit dem Vordiplom abgeschlossen. Dann absolvieren
die Studenten zwei Praxissemester in Architekturbiros; sie wer-
den in dieser Zeit von der Hochschule zumindest teilweise be-
gleitet. Das folgende Hauptstudium wird mit dem Dipl.-Ing. (FH)
beendet. Wahrend des Studiums wahlt der Studierende zwei ver-
tiefende Studienentwiirfe aus, die einen Schwerpunkt darstellen
und im Diplomzeugnis benannt werden. Wie in ganz Baden-
Warttemberg kann sich der Absolvent auf Antrag und nach Ab-
solvieren einer zweijahrigen Ausbildung als Architekt im Prakti-
kum (AiP) in die Architektenliste eintragen lassen und die Be-
rufsbezeichnung Architekt bzw. Stadtplaner fiihren. Als Stadt-
planer kann der Absolvent dann eingetragen werden, wenn er ne-
ben den stadtebaulichen Pflichtleistungen einen lber zwei Se-
mester laufenden stadtebaulichen Entwurf und eine stadtebauli-
che Diplomarbeit erfolgreich erstellt sowie ein zweijahriges Stadt-
planungspraktikum bei einem eingetragenen Stadtplaner geleistet
hat.

Im regionalen Kontext nimmt die Architekturausbildung der
Fachhochschule durch ihre deutliche Praxisorientierung eine
markante Position ein. Sie ist nachgefragt und unterscheidet sich
durch die unmittelbare Praxisbindung deutlich sowohl von der
kiinstlerisch und philosophisch gepragten Ausbildung der Hoch-
schule flir Gestaltung (die allerdings keine Architekten ausbildet)
als auch von der wissenschaftlich fundierten bzw. von einem
héheren Reflexionsniveau geprégten Architekturausbildung an
der Technischen Universitat Karlsruhe. Inwieweit die Fachhoch-
schule als Typus in diesem Kontext bei insgesamt zurlickgehen-
den Studentenzahlen langfristig konkurrenzfahig bleiben kann,
bedarf einer eigenen Erdrterung (siehe Allgemeiner Teil). In jedem
Fall stellt sich fur Karlsruhe — wie zum Beispiel auch fiir Stutt-
gart — die Frage, ob es Sinn macht, zwei Architekturhochschulen
in einer Stadt zu unterhalten. Inwieweit missen und kénnen die-
se kooperieren und wirde es Sinn machen, wenn die Hochschu-

Fachhochschule Karlsruhe — Hochschule fiir Technik

len am Ort deutlicher konkurrierende Modelle und Profile aus-
pragten? Der kritikwirdige Status quo jedenfalls ist, dass es kei-
ne nennenswerte Kooperation dieser Hochschulen am Ort gibt.

Die Fachhochschule ist der Universitat nicht nur rdumlich nahe,
sondern auch inhaltlich verwandt. Beide haben ihren Schwer-
punkt im Technisch-Konstruktiven. Auch die Universitat bildet in
der Architektur mit einer deutlich praktischen Komponente aus.

Der Fachhochschule kann vor diesem Hintergrund nur nach-
dricklich empfohlen werden, ein eigenes, deutlich erkennbares
Profil der Architektur zu erarbeiten. Das alleinige Kriterium der
Praxisorientierung und unmittelbaren Blrotauglichkeit der Ab-
solventen wird hier langerfristig nicht mehr gentigen. Deshalb
hélt es die Gutachtergruppe fur dringend erforderlich, dass durch
den Fachbereich ein substanzieller Struktur- und Entwicklungs-
plan erarbeitet wird, der zum Instrument einer solchen Profilbil-
dung werden kann.

Der ehemalige Fachbereich Architektur an der Hochschule hat
unléngst seine Eigenstandigkeit verloren. Der Studiengang Ar-
chitektur ist im Zuge einer Umstrukturierung in den neu gebil-
deten Fachbereich Architektur und Bauwesen eingeordnet wor-
den. Architekten und Ingenieure sind also unter diesem Dach ver-
eint.

Die Entstehungsgeschichte dieser Fusion ist allerdings aus Sicht
der Gutachtergruppe problematisch und gibt Anlass zur Kritik, da
zundchst nicht inhaltliche Erwéagungen, sondern eine rein formale
Auflage den Zusammenschluss bewirkt hat. In Baden-Wirttem-
berg missen Fachbereiche nach ministerieller Verordnung aus
mindestens 16 Professuren bestehen, der Fachbereich Architektur
verfligte jedoch nur ber elf Professoren. Allein an diesem Fall,
in dem nur eine sehr geringfugige Differenz zum Soll bestand,
erweist sich die Untauglichkeit einer solchen Regularie. Hinzu
kommt, dass die Fusion ohne hinreichende Beteiligung der Be-
troffenen, gewissermalien ,,von oben®, erfolgte und daher eine ge-
wisse Demotivation der Beteiligten beobachtet werden kann.

Trotz dieser nicht einfachen Ausgangsposition wird dem Fachbe-
reich empfohlen, die mit dem jetzt gegebenen Zusammenschluss
verbundene neue Chance wahrzunehmen und die Interaktion von
Architektur und Ingenieurwesen zu kultivieren. Hier kdnnte nach
Auffassung der Gutachter eine bedeutende inhalts- und image-
pragende Profillinie fiir den Studiengang Architektur, den Fach-
bereich sowie die Hochschule im Ganzen liegen. Die spezifische
Féhigkeit von Architekten, komplex und kreativ zu denken, wiir-
de sich mit der Prézision und technischer Basierung der Inge-
nieur-Fécher in bestimmten Féllen verbinden lassen. Auch die
Werkzeugbasis — von CAD bis zu den Werkstatten — kdnnte, in-
dem man die Ressourcen biindelt, auf einen neuen Standard ge-
hoben werden.

Im Kontext der Technischen Hochschule kann das Fach Archi-
tektur eine besondere Rolle spielen. Aufgrund seiner kinstleri-
schen Momente und seiner spezifischen Kreativitat ein ,Exot” im
Ingenieurmilieu, kann die Architektur methodisch und inhaltlich
Denk-Modelle fir andere Facher bereitstellen, welche vor allem
den Umgang mit hochkomplexen Sachverhalten betreffen, eben-
so aber auch die kulturell-asthetische Fundierung der technisch-
gestalterischen Tatigkeit.
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Man gewinnt den Eindruck, dass die Architektur fir die Leitung
der Fachhochschule ein akzeptiertes Fach ist. Dies griindet eben-
so in der Geschichte der Hochschule, die ja aus einer Baugewer-
keschule hervorgegangen ist, wie in den aktuellen Leistungen des
Studiengangs Architektur. Dass der Fokus insgesamt an der Hoch-
schule auf den Gebieten der new technology, also der Computer-
und Medienentwicklung und -anwendung liegt, ist technisch wie
kulturell folgerichtig. Statt die neue Konstellation aber als Kon-
kurrenz, gar Bedrohung zu empfinden, sollten die Architekten
dies als eine notwendige und chancenreiche Modernisierung des
eigenen Faches aufgreifen. Computerbasierung und Netzarbeit
sind heute der Standard des Faches Architektur. Die Einbindung
der Architektur in eine Technische Hochschule wie die Fach-
hochschule Karlsruhe kann daher dem Studiengang Architektur
weitreichende Mdglichkeiten erschlieBen. Dies setzt allerdings
voraus, dass mentale Hirden abgebaut werden und die Kommu-
nikationskultur innerhalb des Fachbereichs Architektur und Bau-
wesen sowie zu anderen Fachbereichen aktiv auf einen neuen
Stand gehoben wird. Die Kollegialitat innerhalb des Studiengangs
Architektur scheint demgegenuber sehr hoch zu sein.

Die regionale Verankerung der Architekturaushildung ist eine
profilbildende und unbedingt zu erhaltende, auch zu entwickeln-
de Komponente des Studiengangs. Mit Blick auf die Universitat,
aber auch auf die Fachhochschule kann konstatiert werden, dass
es eine ,Karlsruher Schule” der Architektur gibt. Der Fachhoch-
schule k&me es in besonderer Weise zu, eine solche ,,Schule” re-
gional zu verankern. Die bereits etablierten Bindungen sowie der
Austausch zwischen den Hochschulprofessoren und den Prakti-
kern in der Region bieten daflir gute Voraussetzungen.

Ein weiteres charakteristisches Merkmal des Studiengangs Ar-
chitektur an der Hochschule ist seine relative Kleinheit und
Uberschaubarkeit. Dies kann mit Blick auf andere Massen-
hochschulen eindeutig als ein Wettbewerbsvorteil begriffen
werden, denn die Mdglichkeit zur intensiven Betreuung der
Studierenden und zum persénlichen Kontakt zwischen Profes-
soren und Studierenden wird als Qualitatskriterium immer
wichtiger werden. Dies gilt besonders fur die Architektur, wo
Individualitat der Entwiirfe und Entwicklung der Personlichkeit
quasi fachimmanent sind.

20 bis 30 Prozent der Studierenden der Architektur verfiigen tiber
Auslandserfahrung. Die Offnung des Studienganges nach auBen
erfolgt gleichwohl noch nicht in wiinschenswertem Male. Zwar
gibt es ein Angebot an Austauschprogrammen, jedoch ist es not-
wendig, der Mobilitat der Studierenden und der damit verbunde-
nen Horizonterweiterung stérkere Aufmerksamkeit zu widmen.
Dasselbe gilt fiir Exkursionen, die prinzipiell fir die Ausbildung
von Architekten von Bedeutung sind.

Personelle und s&chliche Ausstattung

Der Studiengang Architektur umfasst pro Semester etwa 40 Stu-
dierende. Sie werden von elf hauptamtlichen Professoren — von
denen zwei Stellen gegenwaértig vakant sind — betreut. Das Lehr-
angebot wird durch den Einsatz zahlreicher Lehrbeauftragter (34
im Sommersemester 2002) in unterschiedlichsten Disziplinen er-
génzt. Fur Assistenten ist lediglich eine mit BAT IV b dotierte
Planstelle vorhanden; fiir das Sekretariat steht nur eine Dreivier-
tel-Planstelle zur Verfiigung.
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Grundsatzlich kann mit dem vorhandenen wissenschaftlichen
Personal das Lehrprogramm erfolgreich bestritten werden. Die
Ausstattung mit technischem Personal und Personal fir die Ad-
ministration des Studiengangs ist jedoch absolut unzureichend.
Daher miissen Professoren Arbeiten erledigen, die eindeutig nicht
zu ihrem Aufgabenbereich gehdren, wie z.B. Kopieren und Ver-
walten. Es ist also im Sinne der Effizienzsteigerung dringend er-
forderlich, die technische Basierung und die Servicefunktionen
aufzustocken. Umgehend sollte gepruft werden, ob ein Tutorien-
system mit studentischen Kraften eingefihrt werden kann.

Die Bedingungen, unter denen neue Architekturprofessoren an
den Fachbereich berufen werden kénnen, bedirfen einer
grundsatzlichen Uberpriifung, denn einerseits ist die Vergiitung
nicht hoch, andererseits sind die Nebentétigkeitsregelungen
&uRerst restriktiv. Die Berufung exzellenter Architekten wird da-
durch erheblich erschwert bzw. unmdglich gemacht. Das Land
Baden-Wirttemberg sollte daher diese Regelungen Uberdenken
und auRerdem Berufungsmittel in einem aufgabengerechten Um-
fang bereitstellen.

Die Lehrbeauftragten, die fiir die Praxisbindung der Aushildung
von besonderer Wichtigkeit sind, arbeiten mit viel Idealismus und
bei geringer Vergiitung. Sie tragen wesentlich zum Ansehen und
zur Bekanntheit der Hochschule in der Region bei. lhre Einbin-
dung in den Studiengang und Fachbereich ist deutlich verbesse-
rungsbedurftig. So bendtigen sie z.B. in der Hochschule ein Mi-
nimum an Arbeitsraumen und eine verbesserte Ausstattung. Vom
Land muss erwartet werden, dass die Vergiitung der Lehrbeauf-
tragten generell verbessert wird, nicht nur in Karlsruhe.

Ein klassischer Mittelbau ist nicht vorhanden, ebenso fehlt es an
entsprechenden Forschungskapazitaten. Die einzige Assistentin,
deren Status zudem unklar ist, ist in hohem Umfang durch Ver-
waltungsarbeiten absorbiert und verfigt zudem auch nicht tber
ausreichende Raumlichkeiten.

Die raumlichen Voraussetzungen fir die Architektenausbildung
sind alles andere als optimal und haben sich aktuell sogar ver-
scharft. Insbesondere fehlen Arbeitsrdume fur die Studierenden,
fur die die gemeinsame Arbeit in Entwurfsateliers ein essentiel-
les Erfordernis ist.

Zudem entspricht die Computerausstattung weder nach Umfang
noch nach Qualitit den heutigen Notwendigkeiten. Fir die Ent-
wurfsarbeit sind die tblichen Computerpools wenig geeignet, da
das wichtige Zusammenwirken zwischen der Computerarbeit,
dem Zeichnen und dem &uRerst wichtigen Modellbau hier nicht
stattfinden kann. Dem Fachbereich wird daher empfohlen, hier-
fiir neue Formen zu priifen, wie etwa die Kombination von Note-
books der Studenten, deren Anschaffung gestutzt werden kann,
mit funkbasierten Kommunikationssystemen. Derartige Systeme
gewdhrleisten die notwendige Flexibilitat.

Angesichts des Raumdefizits ist durch die Hochschulleitung ver-
sichert worden, im Zeitraum von zwei Jahren Bedingungen zu
schaffen, die gewahrleisten, dass jeder Architekturstudent einen
Arbeitsplatz in der Hochschule nutzen kann.

Die Situation der Bibliothek ist gdnzlich unzureichend, so dass es
energischer Massnahmen des Studiengangs wie des Fachbereichs
bedarf, eine entsprechende Literatur- und Medienversorgung fiir
die Studenten zu erreichen und so auch das intellektuelle Niveau
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des Studiums zu heben. Es gibt gegenwartig keine angemessene
Bibliothek, weder im Geb&dude des Studiengangs noch am Stand-
ort der Bibliothek der P&dagogischen Hochschule, die ein Archi-
tektursegment enthélt. Die Mitnutzung der benachbarten Univer-
sitatsbibliothek ist sinnvoll und findet auch statt, kann aber die
unmittelbare Prasenz von Literatur nicht voll ersetzen.

Lehrangebot und Lehr- und Lernpraxis

Der Regelstudienplan des insgesamt achtsemestrigen Studiums
gliedert sich in zwei Hauptabschnitte: Das Grundstudium umfasst
die Semester 1 bis 3 und endet nach Ablegen der Fachprifungen
mit dem Vordiplom. Der zweite Studienabschnitt, das Hauptstu-
dium, besteht aus zwei vom Studiengang betreuten praktischen
Studiensemestern auflerhalb der Hochschule (Semester 4 und 5)
und den Studiensemestern 6 bis 8 an der Hochschule. Das Haupt-
studium schliet mit dem Ablegen von Fachpriifungen und der
Diplomarbeit ab. Der Studienplan unterscheidet drei Facherberei-
che, den Pflichtbereich, den Wahlpflichtbereich I (Entwirfe) und
den Wahlpflichtbereich Il (Einzelfacher).

Pflichtfacher im Studiengang Architektur sind: Darstellende Geo-
metrie, Zeichnen und Gestalten, Baugeschichte, Baukonstruk-
tionslehre, Baustoffe und Bauphysik, Konstruktiver Entwurf,
Tragwerkslehre, Entwerfen, Geb&udelehre, EDV/CAD, Technischer
Ausbau, Verdingungswesen, Stidtebau, Praxisvorbereitung, Oko-
logische Bautechnologie, Innenraumgestaltung, Baumanagement,
Bauordnungsrecht, Kosten- und Terminplanung, Vertragsrecht,
Stadtebaulicher Entwurf, Architektur der Gegenwart und Bau-
leitplanung. Hinzu kommen zahlreiche Wahlpflichtfacher, zwi-
schen denen die Studenten wahlen kénnen.

Der Studiengang Architektur bietet somit ein komplexes Pro-
gramm, dessen Schwerpunkt jedoch eindeutig im Konstruktiven
liegt. Diese Orientierung verbindet sich gut mit dem Charakter der
technisch geprégten Hochschule und der generellen Praxisndhe
und sollte das Profil der Architekturausbildung auch in Zukunft
bestimmen.

Stédtebau und Stadtplanung bilden wichtige und unverzichtbare
Komponenten des Architekturstudiums. Diese Fécher sind an der
Hochschule gut vertreten; fir einen umfangreichen Studien-
schwerpunkt bzw. einen eigenen Abschluss als Stadtplaner ist je-
doch nach Auffassung der Gutachter die Basis zu schmal. Fir die
eventuelle Einfuhrung eines Master-Programms Stadtplanung,
die im Selbstbericht der Hochschule angedeutet wird, ohne dass
ein Konzept vorliegt, fehlen daher die Voraussetzungen.

Zwei junge Professoren (Prof. Liem, Baukonstruktion, EDV und
Prof. Burgstaller, Bauen im Bestand, Baugeschichte) sorgen fir et-
was ,,frischen Wind“, wahrend die alteren Kollegen mit zuséatzli-
chen Verwaltungsaufgaben und organisatorischen Arbeiten tber-
lastet sind und mit mangelnder moralischer Unterstiitzung in-
nerhalb der Hochschule kdmpfen. Die mangelnde finanzielle Un-
terstlitzung betrifft die gesamte Fachhochschule.

Die Praxisndhe ist ein wichtiges Element der Architekturausbil-
dung. Die Hochschule sollte dieses Markenzeichen wahren, aber
sie muss es auch kultivieren und weiter entwickeln. Es genuigt kei-
neswegs, die Routinen der Praxis im Studium nachzuahmen.
Vielmehr muss ,,Praxisnahe” die wohlverstandene Kritik und Ver-
&nderung einer auch unzulanglichen Praxis einschlieRen. Hier hat

die Ausbildung erkennbar Defizite; es mangelt an kritischer Re-
flexion, dem Hinterfragen z.B. der Entwurfsaufgabe selbst. Das
kritische Bewusstsein und ein problemorientiertes Denken der
Studenten mussen daher zielgerichteter entwickelt werden. Das
Studium sollte starker konzeptuell angelegt werden, um gewis-
sermalen ,,vom Rezept zum Konzept“ zu gelangen. Dafir ist Zeit
erforderlich, die im Studium vorzusehen ist, sowie verstarkt eine
Atmosphére der Diskussion.

In diesem inhaltlichen Zusammenhang steht auch die Schaffung
eines ,Werkstattmilieus* der Studentenarbeit, in dem wechselsei-
tige Information und Diskussion méglich sind, Teamféhigkeit und
Kreativitat trainiert werden kénnen. Aufgrund des Raumdefizits
hat die Architekturausbildung an der Hochschule diese Qualitat
bislang nicht erreicht.

Studien-_und Lehrorganisation

Die Fachhochschule hat einen guten Ruf und in der Architektur
auch entsprechend hohe Bewerberzahlen. Somit besteht die Mog-
lichkeit einer klugen Auswahl der Studierenden im Sinne der Pro-
filierung und Qualitétssteigerung.

Zur Studienorganisation gehort die Diskussion und Konzeption
der Lehrinhalte. Entsprechende Debatten finden offenbar zu sel-
ten statt und dann eher sporadisch im Kreis der Professoren und
Lehrbeauftragten. Die Gutachtergruppe bekréftigt die eingangs
bereits erwahnte Empfehlung, einen Struktur- und Entwick-
lungsplan zu erarbeiten. Darin musste selbstverstandlich das
klinftige Studienprofil der Aushildung von Architekten im Fach-
bereich umrissen werden.

Wie bereits erwéhnt, spielt der Praxisbezug fur die Ausbildung ei-
ne besondere Rolle. Gegenwartig sind es vor allem die zwei Pra-
xissemester, in denen intensive Erfahrungen mit der Praxis der
Architektur und der Arbeit des Architekten gemacht werden. In-
soweit hat sich dieses Modell bewéhrt.

Andererseits unterbrechen diese Praxissemester das ohnehin viel
zu kurze Studium zu friih und zu abrupt. Das kontinuierliche Stu-
dieren wird dadurch empfindlich gestdrt und es tritt ein Verlust
an effektiver Studienzeit auf, der so nicht akzeptabel ist. Will man
also den Umfang an Praxiserfahrung nicht schmalern und ande-
rerseits die extreme Verkiirzung des Studiums auf faktische 6 Se-
mester nicht hinnehmen, dann muss das Studium um mindestens
2 Semester auf insgesamt 10 Semester verlangert werden. Dies
empfiehlt die Gutachtergruppe, und zwar im Sinne der erforder-
lichen Qualitat und Akzeptanz des Architekturstudiums. Die em-
pirisch feststellbare durchschnittliche Studienzeit betragt ohnehin
10 bis 11 Semester. Sofern sich die Hochschule fiir die Einflihrung
von Bachelor- und Master-Studiengangen entscheiden sollte,
wiirde die groRe Praxisphase sinnvollerweise zwischen dem Ba-
chelor-Abschluss und dem Beginn des Master-Studiums liegen
missen (vgl. nachfolgenden Abschnitt und Kapitel A.5 im Allge-
meinen Teil).

Bachelor-/Master-Programme

Nach Aussage des Selbstreports der Hochschule ist die Erweiterung
des Architekturstudiengangs durch die ,Einrichtung von Aufbau-

36

evalag Baden-Wirttemberg — Architektur 2002



studiengéngen (Bachelor/Master) mit internationaler Kompetenz*
geplant. Gegenwartig gibt es jedoch keinen derartigen Studien-
gang, es liegt auch kein Konzept flr einen solchen vor.

Der Hochschule wird empfohlen, die Einfihrung eines BA-/MA-
Modells fur das Architekturstudium ernsthaft zu prufen. Wir ver-
weisen insoweit auf die generellen Uberlegungen und Empfeh-
lungen der Gutachterkommission, wie sie im Mantelbericht wie-
dergegeben sind.

Fir den Fachbereich Architektur und Bauwesen zeichnet sich die
besondere Perspektive ab, das gesamte Programm im Sinne der
Zweistufigkeit umzustellen und somit eine neue Qualitat der in-
terdisziplindren Vernetzung des Architektur- und Ingenieurstudi-
ums zu erreichen. Mittels einer solchen Plattform kdnnte der
Fachbereich ein sehr eigenstédndiges und interessantes Profil ent-
wickeln. Die Master-Programme konnten teilweise konsekutiv —
mit dem entsprechenden Bachelor — angeboten werden, jedoch
auch als Aufbaustudien- oder Spezialisierungsprogramme. Von
der Einfuhrung eines weiteren grundstandigen Studiengangs im
Bereich des Baubetriebs wird vor diesem Hintergrund jedoch ab-
geraten. Ein grundstéandiger Studiengang ist im Bereich Baube-
trieb bereits vorhanden. Vielmehr wird empfohlen, ein Master-
Programm im Bereich des Bau- und Projektmanagements aufzu-
bauen, das von vornherein interdisziplindr angelegt ist, so dass
zukiinftig BA-Absolventen sowohl der Architektur wie auch der
Ingenieurstudiengénge in ein solches Programm gehen kdnnen.

Prifungsorganisation

Die Organisation ist nach Auffassung der Gutachtergruppe eini-
germalien klar: Fiur jedes Fach gibt es nach jedem Semester ei-
nen Prufungstermin, fur den sich die Studierenden selbst anmel-
den. Nach dem 3. Semester folgt als Zwischenpriifung die Dip-
lomvorprufung, welche das Grundstudium abschlief3t. Nicht mehr
als 5 Prozent der Studierenden, eine geringe Quote also, schei-
tern hier oder brechen das Studium ab. Fir die das Studium ab-
schlieBende Diplomarbeit stehen vier Monate zur Verfligung. Sie
besteht aus einem umfassend ausgearbeiteten Entwurf im Hoch-
bau oder im St&dtebau. Wie auch an anderen Hochschulen ib-
lich, wird die Diplomarbeit nicht betreut und l&uft gewissermalen
wie ein Architekturwettbewerb ab. Es sollte nach Auffassung der
Gutachter jedoch gepriift werden, ob nicht eine Betreuung der
Arbeit das bessere Verfahren bietet. Die Ergebnisse werden bes-
ser sein und auRerhalb von Dialog und Teamwork wird kein
Architekt in seiner Berufspraxis jemals arbeiten — auch nicht bei
Wettbewerben.

Studienberatung

Die Beratung der Studierenden, welche hauptséchlich durch die
hauptamtlichen Professoren erfolgt, ist gut. Die Lehrbeauftragten
kénnen wegen ihrer nur sehr partiellen Anwesenheit wenig zur
Beratung beitragen. Uberhaupt sollten die Lehrbeauftragten star-
ker in das Geschehen des Fachbereichs eingebunden werden.

Die sehr gute Kommunikation zwischen den Professoren und den
Studierenden ist sehr forderlich fir den Studienerfolg und — wie
bereits erwéhnt — ein Markenzeichen und Wettbewerbvorteil flr
die Hochschule. Diese ,,Familiaritat”, die allerdings nicht auto-
matisch Qualitat bedeuten muss, griindet in der Kleinheit des Stu-
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diengangs mehr als in dem eigentlichen Betreuungsverhéltnis von
1:20, das so gunstig nicht ausféllt. Das grof’e Engagement der
Lehrenden schldgt sich in einer sehr positiven Bewertung durch
die Studierenden nieder.

Ausbildungserfolg

Die beruflichen Qualitaten und Arbeitsmarktchancen der Absol-
venten des Studiengangs Architektur sind gut. Dies wird durch
die Tatsache belegt, dass eine hohe Nachfrage nach den praxis-
nah ausgebildeten Architekten besteht und dass sich viele der Ab-
solventen schon relativ kurze Zeit nach dem Studium selbstén-
dig machen. Fir die Qualitat der Absolventen spricht die ver-
gleichsweise hohe Zahl von Wettbewerbserfolgen.

70 bis 80 Prozent der Studierenden finden ihre erste Arbeitstelle
bereits durch das Praktikum. Von daher ist die Abstimmung der
Ausbildung auf den Arbeitsmarkt als sehr gut zu bezeichnen.

Qualitat und Zukunftsfahigkeit

Der Status quo der Architekturausbildung an der Fachhochschu-
le Karlsruhe muss in einer intensiven Debatte auf seine Zu-
kunftsfahigkeit gepriift werden. Neben klaren Starken, wie etwa
der Kommunikationskultur innerhalb des Studiengangs oder der
Praxisnahe, stehen auch Schwéachen, wie das Fehlen einer wirk-
lichen Zukunftsvision, die noch nicht eingeldste Chance der en-
gen Zusammenarbeit mit den Ingenieuren im Rahmen des Fach-
bereichs und die Defizite in der Ausstattung. Hinzu kommt der
Uiberall zu beobachtende Umstand, dass die Hochschulen unter ei-
ner fatalen AuBenregulierung leiden, die fur ihre Flexibilitat und
die Antizipation eines eigenstdndigen Weges absolut hinderlich
ist, zum Beispiel der pure Formalismus, welcher hier zur Bildung
des Fachbereichs Architektur und Bauingenieurwesen von auf3en
auferlegt wurde.

Das Profil des Studiengangs Architektur im Kontext des Fachbe-
reichs und der gesamten Hochschule sollte im Sinne einer klaren
thematischen und methodischen Ausrichtung geschérft, ja teil-
weise erst erzeugt werden, um dem Standort FH Karlsruhe eine
einzigartige und erkennbare Qualitét zuschreiben zu kdnnen. Die
bislang eher vage benannten Schwerpunkte wie etwa barriere-
freies Bauen, odkologisches Bauen, Baumanagement, Stadtebau
und Stadtplanung leisten eine solche Profilierung noch nicht. Das
leisten andere auch — und machen es teilweise sogar besser. Pra-
xisndhe und ,,konstruktionsorientiertes Entwerfen“ als Lehrkom-
ponenten sind natrlich Qualitaten, die Wertschatzung verdienen,
die sich jedoch alle Fachhochschulen in Baden-Wiirttemberg zu
eigen machen. Daruiber hinaus bedarf es somit einer weiter ge-
henden Akzentuierung, die nur in einem inhaltlich und struktu-
rell erneuerten Konzept liegen kann.

Empfehlungen

Die Analysen und Vorschldge der Gutachterkommission lassen
sich in den folgenden Empfehlungen zusammenfassen.

1. Die FH Karlsruhe hat mit ihrer praxisorientierten und auf den
konstruktiven Entwurf fokussierten Architekturausbildung ei-
ne gute Basis. Darauf aufbauend ist jedoch eine Profilschérfung
und partielle Neuausrichtung des Architekturstudiums erfor-
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derlich, um in einer europdisch gedffneten und stérker wettbe-
werbverfassten Hochschullandschaft konkurrenzféhig zu blei-
ben. Der Hochschule wird empfohlen, ziigig ein entsprechen-
des Konzept zu erarbeiten und dies in einem Struktur- und Ent-
wicklungsplan niederzulegen.

2. Architekten und Bauingenieure sind unléngst im neuen Fach-
bereich Architektur und Bauwesen zusammengefiihrt worden.
Bedauerlicherweise ist diese Verbindung quasi ,von oben“
durch einen ministeriellen Formalismus und ohne wirklichen
Dialog mit den beteiligten Professoren und Studierenden zu-
stande gekommen. Die Gutachterkommission empfiehlt den-
noch nachdriicklich, die inhaltliche Chance dieser interdiszi-
plindren Plattform zu nutzen und die Interaktion von Archi-
tektur und Ingenieurtechnik zu einem unverwechselbaren Pro-
fil der FH Karlsruhe zu entwickeln. Die inhaltliche Basis dazu
ist im Studiengang Architektur insofern gelegt, als der kons-
truktive Entwurf und die Praxisbindung bereits im Mittelpunkt
des Studiums stehen und die ,,Karlsruher Schule* der Archi-
tektur den historischen Hintergrund dieser Profilierung bildet.
Auf der Werkzeugebene bieten die CAD-Modelle eine mdgliche
gemeinsame Plattform und Sprache, wobei allerdings auch an-
dere Formen wie der Modellbau wichtig sind — nicht nur fir
die Architektur.

3. Voraussetzung dafiir, die Chance des neuen Fachbereichs zu
nutzen, ist die entschiedene Verbesserung der Kommunika-
tionskultur. Wahrend innerhalb des Studiengangs Architektur
eine sehr gute Kommunikation besteht, muss sie innerhalb des
Fachbereichs, aber auch mit der Hochschulleitung zu einer neu-
en Qualitat gefiihrt werden. Es wird empfohlen, die Erarbeitung
des Struktur- und Entwicklungsplans in Form eines offenen
Diskussionsprozesses bei Einbeziehung externen Sachverstan-
des, eventuell mit externer Mediation, zu fiihren. Den neu be-
rufenen Professoren kdnnte in diesem Prozess eine besondere
Rolle zufallen.

. Die Praxisndhe der Ausbildung ist auch kiinftig eine wichtige
Qualitat des Architekturstudiums. Diese Orientierung darf je-
doch nicht zu einem Mangel an kritischer Reflexion fiihren.
Hier hat die Aushildung erkennbar Defizite; es mangelt an kri-
tischer Reflexion, dem Hinterfragen zum Beispiel der Entwurfs-
aufgabe selbst. Das kritische Bewusstsein und ein problemori-
entiertes Denken der Studenten miissen daher zielgerichtet ent-
wickelt werden. Das Studium sollte starker konzeptuell ange-
legt werden, um gewissermalien ,,vom Rezept zum Konzept“ zu
gelangen. Daflr braucht es Zeit, die im Studium vorzusehen ist
und es braucht verstérkt eine Atmosphare der Diskussion.

. Der Studiengang Architektur hat bislang nur vage Uberlegun-
gen zur Einfiihrung von Bachelor- und Master-Programmen
angestellt; Konzepte liegen nicht vor. Nach Auffassung der
Gutachter ist es auch wenig sinnvoll, dem unverénderten Dip-
lomprogramm einzelne Master-Programme lediglich hinzuzu-
fugen. Dies fiihrt zu keiner wirklichen Profilierung und verzet-
telt die ohnehin schmalen Ressourcen. Dem Fachbereich wird
daher empfohlen, das gesamte Programm auf die Bachelor-
/Master-Struktur umzustellen und damit vor allem dem emp-

fohlenen interdisziplindren Ansatz die adéquate Studienstruk-
tur zu geben, denn es ist einer der Vorzlige des zweistufigen
Studienmodells, dieser Vernetzung entgegenzukommen. Es
wird also vorgeschlagen, ein Bachelor- und ein Master-Pro-
gramm fur die Architektur zu entwickeln (vgl. Allgemeiner Teil,
vgl. auerdem Bericht zur FH Biberach). Da ein Bachelor-Ab-
schluss noch nicht den Erwerb der Berufsbezeichnung Archi-
tekt ermdglicht, kdnnen diese Programme konsekutiv (3+2)
studiert werden, gegebenenfalls mit einer zwischengeschalte-
ten Praxisphase. Im Ingenieurwesen sollte analog verfahren
werden. Zugleich werden die Schnittstellen zwischen den je-
weiligen Bachelor- und Master-Programmen definiert. Im Er-
gebnis kdnnten neu akzentuierte Studienwege zwischen Ar-
chitektur und Ingenieurwesen entstehen, in denen sich ein
wirklich neues Profil an der FH Karlsruhe abzeichnet.

6.Von einem grundstdndigen Diplomstudiengang Baubetrieb

wird abgeraten, da er eine zu groRe inhaltliche Engfiihrung mit
sich bringen und statt Vernetzung die Separation beglinstigen
wirde. Vorgeschlagen wird statt dessen vor dem Hintergrund
der Empfehlung in Punkt 4. die Einflihrung eines Master-Pro-
gramms Bau- und Projektmanagement, das inhaltlich breiter
angelegt und interdisziplinér sein sollte. Absolventen von Ba-
chelor-Programmen im Architektur- und Ingenieurbereich
kdnnten nach Priifung in diesem Master-Programm gemein-
sam studieren.

. Die Ausstattung des Studiengangs Architektur ist in mehreren

Punkten unzureichend. Die Professoren sind ibermafig mit
technischen und Verwaltungsaufgaben belastet, so dass ein
Minimum an administrativem Support erforderlich ist —
mindestens eine etatisierte Stelle, welche Aufgaben der Lehr-
organisation uUbernimmt. Es wird zudem vorgeschlagen, im
Studiengang Architektur ein Tutoriensystem einzufiihren, um
die Lehrvorbereitung und Betreuung zu verbessern.

Die rdumliche und technische Ausstattung ist nicht ausrei-
chend. Eine Qualifizierung der EDV/CAD-Ausstattung ist drin-
gend erforderlich, vor allem jedoch ist es notwendig, dass je-
der Architekturstudent einen Arbeitsplatz in der Hochschule er-
hélt, damit das fiir die Architekturausbildung wesentliche krea-
tive Werkstattmilieu entstehen kann. Die Hochschulleitung hat
versichert, diese Voraussetzung im Zeitraum von zwei Jahren
zu schaffen.

Die Literatur- und Medienversorgung der Studenten ist abso-
lut unzureichend und muss, in Abstimmung mit der benach-
barten Universitatsbibliothek, auf ein neues Niveau gehoben
werden.

. Gegenwartig gibt es trotz rAumlicher Nachbarschaft keine nen-

nenswerte Kooperation zwischen der Fachhochschule und der
Technischen Universitat Karlsruhe auf dem Gebiet der Archi-
tektur. Naturlich soll der Wettbewerb der zwei Hochschulen
wirksam bleiben, jedoch sollten auf dem Gebiet der klugen ge-
meinsamen Nutzung der Ressourcen, etwa im Bereich der Bib-
liothek und in der Werbung fur den gemeinsamen Standort
Karlsruhe, die Gemeinsamkeiten verstarkt gesucht werden.
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B.4 Universitat Karlsruhe (TH)

Geschichte, Aufbau
und_Profil des Faches

Die Architektur war in der Geschichte der Karlsruher Hochschu-
le, welche 1825 als erstes Polytechnikum Deutschlands gegrin-
det wurde, immer ein wichtiger Ausbildungszweig. Sie geht letzt-
lich zuriick auf die Bauschule Friedrich Weinbrenners. Das po-
lytechnische Unterrichtsmodell, welches die Heranziehung von
Erkenntnissen aus der Theorie wie aus der Praxis vorsieht, ist bis
heute ein Charakteristikum der Hochschule und hat ihre Tradition
und ihren Ruf gepragt. Die Hochschule hatte herausragende Leh-
rer, unter denen der einflussreichste und beriihmteste Egon Eier-
mann ist, der die jiingere Geschichte der Architekturschule im
20. Jahrhundert entscheidend gepragt hat. Die Architekturfakul-
tat der Universitat Karlsruhe gehort heute zu den zehn groRten
Architekturfakultaten Deutschlands.

Die Fakultét besteht aus zehn Instituten (13 Lehrstiihle, 5 Fach-
gebiete) und umfasst insgesamt 19 Professoren. Diese Ausstattung
bildet die Grundlage fur ein breites Spektrum an Féchern. Eine
umfassende Ausbildung in der Architektur wird damit erméglicht,
in deren Mittelpunkt — wie im Selbstreport der Fakultat fir Ar-
chitektur dargestellt — ,,das Planen und Entwerfen von Gebduden
und Stadten“ steht. Der profilbildende Akzent liegt eindeutig und
in einer gewissen historischen Kontinuitat auf dem an der Kons-
truktion orientierten Entwurf. Baukonstruktion wird als ,,essenzi-
eller Bestandteil des Entwurfsprozesses” begriffen; das polytech-
nische Konzept findet hier seinen aktuellen Niederschlag. Erganzt
um die Karlsruher Stadtebautradition kann dieses Konzept zu
einem der drei moglichen Schwerpunkte des Studiums (im Haupt-
studium), der Bautechnik/Bautkonomie, der Gebdudeplanung
und der Stadtplanung fuhren.

Ein Charakteristikum und in gewisser Hinsicht Alleinstellungs-
merkmal des Architekturstudiums an der Universitét Karlsruhe ist
das sogenannte ,Karlsruher Modell*“ des Grundstudiums, in wel-
chem der polytechnische Gedanke Niederschlag findet. Die Stu-
dierenden werden hier in den ersten vier Semestern durchgéngig
von einem Baukonstruktions-Lehrstuhl betreut — mit einem be-
gleitenden, auf die Entwurfslehre abgestimmten Angebot an
Grundlagen aus geistes- und naturwissenschaftlichen, techni-
schen und gestalterisch-kunstlerischen Féchern. Diese ,,Fihrung*
kulminiert dann zum Ende des Grundstudiums in dem ,Kons-
truktiven Entwurf*, der auf die Integrationsféhigkeit fir die ver-
schiedenen, auch widersprichlichen Komponenten der Architek-
tur zielt. An dieser Stelle sollte darauf hingewiesen werden, dass
die Ubungen des Grundstudiums UGberwiegend in den Zei-
chensélen betreut werden.

Ist also das Grundstudium hochgradig geregelt, so bietet das
Hauptstudium in Bezug auf die Lehrfacher und die oben bereits
erwahnten mdglichen drei Studienschwerpunkte weitgehende
Wabhlfreiheit. Aus der Sicht der Gutachtergruppe scheint dieser
Dualismus von Grund- und Hauptstudium zu krass konzipiert.
Das Grundstudium sollte in entsprechendem Umfang ebenfalls
mit Wahlmdglichkeiten ausgestattet werden. Dennoch wird die-
ses Karlsruher Modell im Grundsatz klar beftrwortet. Sein
Charme liegt in der Soliditat der Grundausbildung und der Hin-
fuhrung auf den Entwurf.
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Natdrlich kann die Universitat Karlsruhe die Besonderheit des
Konstruktiven im Entwurf herausarbeiten. Die Doktrin von der
allgliltigen Prioritét der Baukonstruktion als Faktor der Architek-
tur muss jedoch bezweifelt werden. Hier durfte auch in Karlsru-
he eine groRere Offenheit fur die anderen Grundlagen der Archi-
tektur, zum Beispiel die geisteswissenschaftlichen (philosophi-
schen, kulturtheoretischen) erforderlich sein. Nicht zuféllig finden
wir in diesem Féachersegment trotz der zweifellos vorhandenen
Angebote der Institute fiir Bau- und Kunstgeschichte eine unbe-
friedigende Lage vor. Im Kiinstlerischen allerdings sind zum Bei-
spiel durch die Neuberufung von Stephen Craig jlngst bemer-
kenswerte Akzente gesetzt worden.

Eine lange Traditionslinie, wiederum im technischen Bereich, hat
die durch Prof. Haller bereits in den 80er Jahren eingefiihrte
CAAD-Ausbildung. Auf der Basis entsprechender Computer-Pools
findet die Ausbildung direkt an den Entwurfslehrstiihlen statt. Die
Fakultat hat das Ausbildungsangebot in den letzten Jahren deut-
lich erweitert, so dass neue Darstellungstechniken (Multimedia),
der Einsatz von Simulationswerkzeugen, netzbasierte Kommuni-
kationsplattformen und Datenbankanwendungen vermittelt und
im Entwurf erprobt werden kénnen.

lhrer GroRRe und ihrem universitaren Status gemaR ist die Archi-
tekturfakultat an der Universitat Karlsruhe (TH) eine forschungs-
intensive Fakultat. Ohne dass die Forschungsresultate im Einzel-
nen hier Gegenstand der Evaluation sein kénnen, ist das Gewicht
der Forschungsbeitrage der Fakultét unstrittig.

Als Hauptforschungsfelder haben sich vor allem etabliert: die ,,Er-
haltung historisch bedeutsamer Bauwerke* (bis 1999 im Rahmen
eines Sonderforschungsbereichs der DFG gefordert), die ,,Baufor-
schung” mit dem Schwerpunkt des Altertums, die Anwendung
kinstlicher Intelligenz im Planungsprozess sowie die Energie-
effizienz und Klimatik von Geb&uden. Darliber hinaus findet re-
levante Forschungsarbeit in der Bau- und Kunstgeschichte,
schlieBlich ebenso in der Stadt-, Regional- und Landschaftspla-
nung statt. Letzteres Forschungsfeld soll nach Auffassung der Fa-
kultat starker ausgebaut werden; zudem sollen der Rechnerein-
satz flr Architektur und Stadtebau sowie die Architekturtheorie
klinftig starker auszubauende Forschungsfelder darstellen. Es be-
steht die Absicht, die Forschungsaktivitaten aus ihrer Vereinze-
lung in den Instituten herauszuldsen und sie kiinftig starker in-
terdisziplinar anzulegen.

Die Forschung ist direkt oder mittelbar selbstverstandlich Funda-
ment einer modernen Lehre. So ist z.B. der Aufbaustudiengang
Altbauinstandsetzung ein Resultat des entsprechenden For-
schungsschwerpunktes an der Fakultdt und ohne diese fundie-
rende Forschung wohl auch nicht méglich.

Der Entwurf ist auch in Karlsruhe zweifelsohne das Zentrum der
Architekturlehre. Die Gutachtergruppe fand bestétigt, dass die Fa-
kultat Ober hervorragende Architekturlehrer (Professoren und
wissenschaftliche Mitarbeiter) und ein entsprechendes Niveau der
Entwurfsarbeiten verfligt.

Das Problem der Fakultét liegt also nicht in den Einzelleistungen
der Professoren bzw. der Institute, weder im Forschungsbereich
noch im Entwerfen. Das Problem liegt aber, und nach Auffassung
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der Gutachter durchaus gravierend, in dem Fehlen einer Vision
fir diese Fakultdt im Ganzen und in einem betréchtlichen Defi-
zit an Kooperation und Kommunikation Uber die Grenzen der
Lehrstiihle und Institute hinaus.

Virulent wurde dieser Zustand in der aktuellen Kontroverse zwi-
schen den ,Forschern“ und den ,,Entwerfern® Hier offenbart sich
ein Spannungsfeld, das in den verschiedenen methodischen Zu-
gangen zur Architektur wurzelt und an Architekturfakultaten bei-
nahe zwangslaufig und fortwahrend besteht — nicht nur in Karls-
ruhe. Statt sich jedoch in Zerwirfnissen zu verschleilen, ist die
klare Empfehlung an die Fakultat, einen offenen, ebenso streit-
baren wie toleranten Diskurs einzuleiten, um maglicherweise ei-
ne eigene Philosophie, einen neuen Begriff oder ein neues Mit-
einander von Forschung und Entwurf in der Architektur zu ge-
nerieren. Gerade weil Karlsruhe forschungs- und entwurfsstark
ist, gdbe es diese Chance hier.

In ihrem Selbstreport hat die Fakultat den Versuch gemacht, die
Aquivalenz des Entwurfs zur Forschung zu begriinden. Diese
Bemiihung ist schatzenswert und einer der Schritte zu einer wei-
terfuhrenden Diskussion Uber das Verhaltnis des Entwerfens zur
Forschung.

Es ist notwendig, die Grundlagenforschung zur Architektur gera-
de an den deutschen Universitaten zu stérken, in den natur- und
technikwissenschaftlichen Grundlagen ebenso wie in den geistes-
und kulturwissenschaftlichen. Ebenso wichtig ist es jedoch, die
Einmaligkeit, ja Autonomie des architektonischen Entwurfs zu er-
kennen. Hier verbinden sich, wie sonst vielleicht nirgends, auRers-
te Komplexitat und Kreativitat, die wiederum nicht denkbar sind
ohne einen Autor, ohne die Personlichkeit des Architekten, der
eben auch bauen muss, um dies lehren zu kénnen.

Es ware daher verfehlt, das Entwerfen als spezifische Tatigkeit des
Architekten an einem ganz anders gearteten Begriff von For-
schung zu messen und derart einen Rechtfertigungszwang fiir die
Entwerfer aufzubauen, dass sie irgendwie auch forschen, Dritt-
mittel einwerben usw. Solche Aufzdhlung von ,forschungsada-
quaten Leistungen* ist meist nur peinlich, weil die Kernqualitat
des Entwerfens dabei zwangsléufig verfehlt wird. Der Fakultat
kann daher nur dringend empfohlen werden, Grundlagenfor-
schung und Entwurfsarbeit nicht gegeneinander zu fuhren, son-
dern gleichrangig auszubilden. Dann wird es auch den nétigen
Transfer von Theorie zur Entwurfspraxis und zuriick geben.

Das Potenzial der wissenschaftlicher Mitarbeiter ist nach Auffas-
sung der Gutachter fur die Fakultét in Lehre und Forschung von
erheblicher Bedeutung. Einige Projekte, wie zum Beispiel der Auf-
baustudiengang Altbauinstandsetzung, gehen direkt auf das En-
gagement der Mitarbeiter zurtick.

Wie auch an anderen deutschen Fakultaten zeigen sich aber bei
der Qualifikation der Mitarbeiter eine Reihe gravierender Struk-
turprobleme, die zu erheblicher Frustration fuhren.

Das Hauptproblem ist die Uberlastung in der Lehre, so dass fiir
einen Grofteil der Mitarbeiter der notwendige Freiraum fiir die
Qualifikation nicht zur Verfugung steht. Eine vergleichsweise ho-
he Zahl von Vorlesungen wird z.B. durch Mitarbeiter gehalten.

Ein zweites Problem ist die relative Strukturlosigkeit des Promo-
tionsstudiums. Die Fakultét fuihrt keinen eigenen Promotionsstu-

diengang durch. Uberlegungen in diese Richtung bestehen zwar;
ein Konzept jedoch liegt nicht vor.

Ein drittes Problem hinsichtlich der Qualifikation ist architektur-
spezifisch und héngt wiederum mit dem Grundverhéltnis von
Forschung und Entwerfen zusammen. Hier zeichnen sich im
Grunde zwei Qualifikationswege ab, einerseits der ,,akademische”,
welcher Uber die Promotion lauft, andererseits der ,entwurfs-
praktische®, welcher die Qualifikation z.B. tber Wettbewerbsar-
beiten betreibt und die Hochschule als Sprungbrett in die Praxis
begreift. Beides sind legitime Wege. Wahrend jedoch die Promo-
tion wenigstens klar beschrieben ist, fehlt es fiir den Weg der Ent-
werfer Uberhaupt an einem Modell.

Personelle und sachliche Ausstattung

Die Fakultat verfligte im Wintersemester 2001/2002 tber 19 Pro-
fessoren, 45 wissenschaftliche Mitarbeiter, 13 Lehrbeauftragte,
3 Honorarprofessoren/Privatdozenten etc. und etwa 20 Drittmit-
telstellen. Aus den Studierendenzahlen resultiert eine betrachtli-
che Uberlast in der Lehre von 130 Prozent.

Der Anteil der Frauen am wissenschaftlichen Personal liegt bei
39Prozent. Verheerend, aber nicht untypisch fiir technikbezoge-
ne Facher, ist in diesem Punkt die Bilanz bei den Professoren: An
der Fakultat lehrt bislang keine einzige Professorin.

In der rdumlichen, finanziellen und s&chlichen Ausstattung der
Fakultat sind Vorziige und Defizite gleichermallen auszumachen.

Ein deutlicher Vorteil ist die Konzentration der Fakultat auf zwei
Gebaude. Die dadurch gegebenen kurzen Wege begiinstigen den
Austausch und die Kommunikation, welche durch den Betrieb ei-
nes Café-Hauses noch gesteigert wird. Die Ausstattung der Lehr-
stiihle ist heterogen, zum Teil jedoch auch sehr gut und originell.
Es fehlt jedoch vor allem an Raumen fir Lehrstiihle/Fachgebiete,
die aufgrund von Forschungsprojekten aus Drittmitteln weitere
Mitarbeiter beschéftigen. Man muss zudem feststellen, dass die
Ausstattung oft veraltet ist und modernen Anforderungen nicht
genigt.

Aus Sicht der Gutachterkommission sind vor allem zwei Punkte
fiir die Aushildung von besonderem Belang, zum einen die Schaf-
fung eines zusammenhédngenden und gut ausgestatteten Werk-
statt- und Modellbaubereichs, der fur die Entwurfsarbeit der Ar-
chitekturstudenten unverzichtbar ist. Dieser miisste so konzipiert
sein, dass Computer-, Modell- und Zeichenarbeit an einem Platz
Hand in Hand gehen kdnnen. Das bedeutet vor allem, die in der
Regel separierten Computer-Pools Schritt fuir Schritt in die Ateli-
erarbeit zu integrieren.

Der zweite Punkt betrifft die Medien- und Literaturversorgung.
Der Status quo bildet noch die ,,Atomisierung* der Fakultéat in
einzelne Institute ab. Es ist aus Griinden der Rationalitét, der Zu-
ganglichkeit usw. unbedingt erforderlich, eine zentrale Bibliothek
der Fakultat zu bilden und dafiir entsprechenden Raum und die
erforderliche Ausstattung verflighar zu machen. Dies ist auch in-
haltlich geboten. Das Institut fir Baugeschichte, dem die Verant-
wortung fur die Bibliothek gegenwértig Gbertragen ist, hat sicher
ein besonderes Interesse an Blichern, kann aber keineswegs das
gesamte Spektrum der Fakultat abdecken.
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Lehrangebot

Das Studium an der Architekturfakultat gliedert sich in zwei Ab-
schnitte. Der erste Studienabschnitt umfasst mindestens vier Se-
mester und endet mit der Diplomvorprifung. Der zweite Studi-
enabschnitt umfasst mindestens finf Studiensemester und wird
mit der Diplomprifung abgeschlossen. Im Diplomsemester wird
die Diplomarbeit bearbeitet. Praktika sind verbindlich. Bis zum
Vordiplom ist eine dreimonatige praktische Tatigkeit im Bauge-
werbe nachzuweisen, bis zum Diplom auBerdem eine dreimona-
tige praktische Tétigkeit in einem Planungsburo.

Das Studium vor der Vorprufung (1.-4. Semester) gliedert sich in
die Prufungsteile A und B. Teil A wird studienbegleitend durch-
geflihrt und besteht aus den Priifungen in den Pflichtfachern der
funf Prifungsgebiete und der Kompaktiibung Bauaufnahme und
Vermessung. Der Prifungsteil B umfasst die Entwurfsaufgaben.

Das Studium nach der Vorpriifung, also bis zum Diplom, besteht
u.a. im Prifungsteil A aus Prifungen in Wahlpflichtfachern und
Wahlfachern, im Prifungsteil B aus vier Entwirfen (darunter
mindestens ein Hochbauentwurf mit Tragwerksbearbeitung und
ein St&dtebauentwurf) und vier Stegreifentwirfen, darunter einer
mit Tragwerksbearbeitung.

Es gibt drei Studienschwerpunkte, von denen einer gewahlt wird:

- Bautechnik/ Bautkonomie
- Gebaudeplanung
- Stadtplanung

Die durchschnittliche Studiendauer betragt 13,5 Semester (Medi-
anwert 12 Semester).

Die Fakultat hat einen Aufbaustudiengang Altbauinstandsetzung
eingerichtet (25 Studienplatze), der aus einem entsprechenden
SFB hervorgegangen ist und ohne Zweifel einen aktuellen Bedarf
erfullt. Der Studiengang umfasst zwei Semester, von denen das
erste in Karlsruhe stattfindet und das zweite im Weiterbildungs-
und Beratungszentrum fur Denkmalpflege und behutsame Alt-
bauinstandsetzung ,,Villa Salzburg“ in Dresden. Die Prufungen
finden studienbegleitend statt; nach bestandener Abschlussprii-
fung verleiht die Universitat Karlsruhe ein Zeugnis. Es besteht die
Absicht, die Medienunterstiitzung des Programms zu verstérken
und einen akademischen Grad fur das Programm zu verleihen.

Dieser Aufbaustudiengang ist der charakteristische Fall eines
Master-Programms. Die Leitung der Universitat flrchtet aller-
dings, dass mit der Verleihung des Master-Grades eine Abwertung
des Diploms einhergehen kénnte und will daher derartige Studi-
engange mit dem Abschluss ,Lizenziat“ versehen. Aus der Sicht
der Gutachter macht dies keinen Sinn, da dieser Abschluss mit
keinem anderen vergleichbar wére und also so gut wie nichts be-
deutet. Zudem sollte man den Master-Grad nur flr Abschliisse
vergeben, die dem Diplom zumindest gleichwertig sind. Die Gut-
achter schlagen daher vor, den Aufbaustudiengang Altbauin-
standsetzung zu einem Master-Programm auszubauen, und dann
auch so zu nennen.

Interessant ist, dass das kunsthistorische Institut zur Fakultat Ar-
chitektur gehdrt und — in Zweitmitgliedschaft — zur Fakultat fir
Geistes- und Sozialwissenschaften. Hier besteht ein Bakkalau-
reus- und ein Magisterstudiengang flir Kunstgeschichte.

Dartiber hinaus stellt sich grundsétzlich die Frage nach der ar-
chitekturtheoretischen, architekturhistorischen und kunsthistori-
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schen Ausbildung der Architekturstudenten. Das Fach Bauge-
schichte wird ebenso gelehrt wie die Kunstgeschichte; ein Fach
Architekturtheorie allerdings besteht nicht. Bestimmte Elemente
wie die Architekturkritik oder die zeitgendssische Architektur sind
partiell in den Entwurfslehrstihlen vertreten.

Die Gutachtergruppe musste feststellen, dass offensichtlich ein
Gesamtkonzept flir diesen geistes- und kulturwissenschaftlichen
Facherpool fehlt, der angesichts seiner Bedeutung jedoch nach-
driicklich gestarkt werden sollte. Um hier zu einer neuen Qualitat
zu gelangen, wird der Fakultat vorgeschlagen, ein Institut fir Ge-
schichte und Theorie der Architektur zur griinden, in dem meh-
rere Professuren und Lehrgebiete — flir Architekturgeschichte, Ar-
chitekturtheorie sowie Geschichte und Theorie der Kunst — ver-
treten sind. AuBerdem soll das Stidwestdeutsche Archiv fur Ar-
chitektur und Ingenieurbau diesem Institut zugeordnet werden.

Eine solche Konzeption wirde nicht nur das Gewicht der zu-
gehdrigen Facher auf ein zeitgemales Niveau heben; es kdnnte
auch das Fach Architekturtheorie neu etabliert und ein abge-
stimmtes Lehrangebot der verschiedenen Disziplinen erreicht wer-
den. Man kann an vergleichbare Félle wie etwa das ,,gta“ der ETH
Ziirich denken.

Bachelor- und Master-Ausbildung

Die Fakultat verfugt Gber keine BA-/MA-Studienprogramme. Wie
weiter oben beschrieben, empfiehlt die Gutachtergruppe der Fa-
kultéat, den Aufbaustudiengang ,,Altbauinstandsetzung“ als Mas-
ter-Programm zu fihren. Der Universitatsleitung wird nahegelegt,
die restriktive Position gegeniiber dem Master-Abschluss generell
aufzugeben und von der Einflihrung eines Abschlusses als ,,Li-
zenziat“ abzusehen. Dieser isoliert dastehende Abschluss wird von
den Gutachtern als untauglich angesehen, da er sich nahezu jeg-
licher nationaler und internationaler Vergleichbarkeit und Aner-
kennung entziehen wiirde.

Unter Verweis auf die generellen Schlussfolgerungen in diesem
Bericht (siehe Allgemeiner Teil) wird der Fakultét, aber auch der
Universitat empfohlen, eine Konzeption fiir den Umgang mit dem
gemaR der ,,Bologna-Erklarung“ europaweit in Entwicklung be-
findlichen zwei- bzw. dreistufigen Studienkonzept zu erarbeiten.

Studien-_und Lehrorganisation

Das Studium hat die unter dem Punkt ,Lehrangebot* beschrie-
benen Strukturen des Diplomstudiengangs. Neben diesem Dip-
lomstudiengang gibt es bislang keine gestuften Studiengénge. Im
Grundstudium werden ausschlieflich Pflichtfacher (15) absol-
viert, mit insgesamt 92 SWS. Das Hauptstudium beinhaltet
keine Pflichtfacher und verfiigt Uber einen Gesamtumfang von
72 SWS.

Wichtig fir die Inhalte und Strukturen der Lehre an der Univer-
sitat Karlsruhe (TH) ist, dass das Entwerfen als das eigentliche
Kernfach angesehen wird. Dabei besteht die Vorstellung, dass der
Entwurf vornehmlich aus der Baukonstruktion entwickelt wird
bzw. auf die Konstruktion bezogen werden muss. Baukonstruk-
tion selbst wird daher in Karlsruhe nicht separat, sondern nur in
Verbindung mit dem Entwurf gelehrt. Deshalb fiihren die Bau-
konstruktionslehrstuhle die Studenten durch das Grundstudium
(das bereits erwéhnte ,,Karlsruher Modell*), deshalb kulminiert das
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Grundstudium im ,,Konstruktiven Entwurf*. Im Hauptstudium o6ff-
net sich das Feld, so dass der Entwurf nunmehr auch aus ande-
ren Faktoren und Disziplinen gespeist werden kann.

Mancher wiirde das Grundstudium hier als ,,verschult* bezeich-
nen, denn es gibt nur Pflichtfacher; die Abfolge, in der sie stu-
diert werden, steht fest. Dies heif3t aber doch nur, dass es eine sehr
stringente Basisausbildung gibt, welche dann im Hauptstudium
groRe Freiheit ermdglicht. Dieses Karlsruher Markenzeichen wird
von der Gutachtergruppe ausdriicklich befiirwortet, was nicht aus-
schlieRt, Uber bestimmte Modifikationen nachzudenken. Zudem
muss die verbindliche Studienorganisation keinerlei falsche Reg-
lementierung der Studien- und Entwurfsarbeit selbst bedeuten.

Grundsétzlich besteht bislang das gravierende Problem der hohen
Lehrbelastung. Das Architekturstudium leidet unter dieser Uber-
last in besonderer Weise, da eine individuelle Entwurfsbetreuung
fir die Lehrqualitdt unabdingbar ist. Aufgrund weggefallener
Professuren ist dieser Zustand der mangelnden Betreuung ver-
schérft worden.

Die Fakultat pflegt internationale Kontakte durch eine Reihe von
Gastprofessoren (in den letzten Jahren aus den USA, Frankreich,
GroRbritannien und Neuseeland), vor allem aber durch den Stu-
dentenaustausch im Rahmen des Sokrates-Programms. Im Jahr
2001/2002 wurden von 32 Bewerbungen 27 bewilligt, da die Fa-
kultat nur 27 Platze finanziert bekommt. Angesichts einer Studi-
enanfangerzahl von 180 und der Tatsache, dass an der Univer-
sitdt Karlsruhe eine der zehn groBten Architekturfakultiten
Deutschlands besteht, spricht diese Zahl fur einen gewissen Man-
gel an Offenheit und internationaler Vernetzung. Hinzu kommt,
dass echte bilaterale Austausche und stabile Zusammenarbeit sel-
ten sind.

Der Fakultat kann nur empfohlen werden, die internationalen
Kontakte nachdriicklich zu stérken und auf diese Weise auch die
Pluralitat und Offnung der Architekturdebatte in der Fakultat zu
starken. Vom Land Baden-Wirttemberg und von der Universitat
muss erwartet werden, dass der notwendigen Europdisierung und
Internationalisierung starker Rechnung getragen wird, indem
Mittel fir den Austausch bereit gestellt werden.

Die Fakultadt hat fur den Leistungsnachweis der Studierenden
zwar ein Kredit-Punkt-System eingefihrt und damit auch eine
weitere Voraussetzung der Mobilitat geschaffen. Die Anwendung
dieses Systems ist jedoch auf ausléandische Studierende be-
schrénkt.

Prifungsorganisation

Die Prifungen im Studiengang Architektur sind studienbeglei-
tend und es gibt bei keiner Priifung Wartezeiten. Durchschnitt-
lich sind im Grundstudium sieben Priifungen und im Hauptstu-
dium vier bis funf Priifungen pro Semester zu absolvieren. Pro
Fach wird in der Regel in jedem Semester ein Priifungstermin an-
geboten.

Dem Karlsruher Konzept entsprechend, besteht im Grundstudium
keine Wahlmdglichkeit fur die Priifungsgebiete. Im Hauptstudium
muss eine bestimmte SWS-Anzahl im Prufungsgebiet erbracht
werden, wobei die Prifungsform vom jeweiligen Lehrstuhl festge-
legt wird — eine Verfahrensweise, die nur dann akzeptabel ist, wenn
dies in der Fakultat abgestimmt und grundsatzlich bekannt ist.

Prinzipiell sollten hinsichtlich der Abschlusspriifung, d.h. bei der
Bewertung der Diplomarbeit, keine hohen Durchfallquoten auf-
treten. Die Selektivitat des Prifungsverfahrens ist an der Univer-
sitat Karlsruhe in der Tat denn auch gering; die Durchfallquote
betréagt erfreulicherweise nur 2 Prozent. Es fallt jedoch auch hier
der sehr gute Notendurchschnitt auf; die Zensurenskala scheint
nur im oberen Teil genutzt zu werden.

Die Bearbeitungszeit fir die Diplomarbeit betrégt elf Wochen, Be-
ginn und Abgabe sind strikt festgelegt. Im Krankheitsfall (Nach-
weis) kann eine Verlangerung gewahrt werden, was die ,,An-
steckungsgefahr”, wie auch an anderen Fakultaten, offenbar
enorm erhoht (44 Prozent Krankmeldungen).

Studienberatung

Die Beratung der Studierenden wird als eher unzulénglich und
mittelmaRig eingeschatzt. Einmal jahrlich findet im Frihjahr ein
Uni-Einsteigertag als Informationsveranstaltung statt, an dem
sich die Fakultat beteiligt. Eine Broschire tber die Fakultat mit
einer umfassenden Darstellung von Forschung und Lehre liegt
vor, weitere Materialien sind in Vorbereitung.

Am Beginn des Studiums findet durch die Fachschaft eine zweité-
gige Orientierungsphase fur Studienanfénger statt, zudem in der
ersten Studienwoche neben einer allgemeinen Einfiihrung eine
weitere fur jedes Fach des Grundstudiums. Das Fakultatssemes-
terprogramm gibt es als Heft und im Netz. Daruber hinaus wer-
den Vorstellungen des Lehrangebots vor jedem Semester ange-
boten, auBerdem besteht die Mdéglichkeit zusétzlicher Konsulta-
tionstermine bei den Instituten.

Die Fakultét plant ein zusatzliches Mentorenprogramm, um Stu-
dierende aus Osteuropa und Asien in besonderer Weise beraten
zu konnen.

Ausbildungserfolg

Seit 1998 gibt es ein universitatsweites Absolventennetzwerk mit
etwa 12.000 Absolventen der Universitat Karlsruhe (TH) aus
52 Landern. Eine Fragebogenaktion erstreckte sich auch auf die
Fakultat fur Architektur. Daraus ging hervor, dass etwa drei Vier-
tel der Absolventen in kurzer Zeit eine Arbeit fanden, mehr als
vier Funftel im unmittelbaren Bereich der Architektur.

Qualitat und Zukunftsfahigkeit

Die Fakultat verfigt in Forschung und Entwurfspraxis tber sehr
gute Potentiale. Ausschlaggebend fur den kiinftigen Weg der Fa-
kultét dirfte aber sein, dass sie verstérkt die Fahigkeit entwickelt,
die Dominanz von Partialinteressen zu Uberwinden und als
Ganzes zu agieren. Dies reicht von der Einrichtung einer echten
Fakultatsbibliothek bis hin zur notwendigen Kollegialitat zwi-
schen den ,Forschern* und den ,Entwerfern®

Die unmittelbare Konkurrenz fur die Fakultat fur Architektur der
Universitat Karlsruhe (TH) stellen die Architekturausbildungsstat-
ten in Stuttgart dar. Will man sie erfolgreich bestehen, dann wird
dies nur durch eine entschlossene Modernisierungsanstrengung
gelingen, welche vor allem bedeutet: internationale Offnung,
Starkung der geisteswissenschaftlichen Dimension sowie inter-
disziplinare Entwicklungsarbeit in gemeinsamen Forschungs- und
Entwurfsteams.
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Empfehlungen

Die Empfehlungen der Gutachterkommission kénnen wie folgt
zusammengefasst werden:

1. Das Karlsruher Lehrmodell mit seiner verbindlichen Basisaus-
bildung und der engen Verschrankung von Entwurf und Kon-
struktion sollte weiterverfolgt, jedoch auch qualifiziert werden.
Uberhaupt ist es notwendig, das implizite Konzept sehr viel
starker explizit zu diskutieren und im Sinne einer langfristig
wirksamen Vision zu formulieren. Es sollte eine langfristige
Konzeption erarbeitet werden, welche die ,Idee” der Fakultét
nicht zuletzt als Markenzeichen beschreibt, die Hauptlinien der
Entwicklung benennt, Umwidmung und Neuwidmung von
Féachern mittelfristig definiert und neue inhaltliche und struk-
turelle Entwicklungen verarbeitet, z.B. im Kontext der Eu-
ropdisierung der Studienmodelle.

2. Die Architekturfakultéat der Universitat verfugt bereits iber ein
relevantes Forschungspotenzial. Dieses Potenzial sollte sowohl
im natur- und technikwissenschaftlichen wie im kultur- und
geisteswissenschaftlichen Bereich deutlich gestarkt werden. Im-
merhin hat die Fakultat hier eines ihrer wichtigen Qualitéts-
merkmale, das sie von den praxisverpflichteten Fachhoch-
schulen unterscheidet.

Das Entwerfen ist das Zentrum der Architekturfakultat. Es ba-
siert aber selbstverstdndlich auf den Basiserkenntnissen einer
entwickelten Grundlagenforschung.

Die teilweise destruktiven Kontroversen und das Auseinander-
driften der Fakultét in diesem Punkt mussen daher (berwun-
den werden. Es wird empfohlen, bewusst Forschungs- und Ent-
wicklungsteams anzustreben, in denen Entwurfsarchitekten
und Forschungsspezialisten unmittelbar zusammenarbeiten.

3. Die von Prof. Haller in den achtziger Jahren etablierte Ent-
wicklungslinie des CAAD sollte als ein besonderes Karlsruher
Merkmal, zumal im Kontext der grof’en technischen Univer-
sitét, entwickelt und auf den modernsten Stand gehoben, auch
als ,Werkzeug“ in der Lehre eingesetzt werden. Die Gutachter-
gruppe unterstutzt diese erklarte Absicht der Fakultét.

4. Es ist zu konstatieren, dass es offensichtlich an einem Gesamt-
konzept fur den geistes- und kulturwissenschaftlichen Fécher-
pool fehlt. Fir die universitare Architekturausbildung ist dies
ein gravierendes Desiderat. Deshalb wird der Fakultat vorge-
schlagen, ein Institut fiir Geschichte und Theorie der Architek-
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tur zu griinden, in dem Architekturgeschichte, Architektur-
theorie sowie Geschichte und Theorie der Kunst jeweils mit
vollen Professuren vertreten sind. AuBerdem soll das Stidwest-
deutsche Archiv fur Architektur und Ingenieurbau diesem In-
stitut zugeordnet werden. Eine solche Konzeption wirde das
Gewicht der zugehdrigen Facher auf ein zeitgemaRes Niveau
heben, das Fach Architekturtheorie konnte neu etabliert und
ein abgestimmtes Lehrangebot der verschiedenen Disziplinen
erreicht werden. Allerdings sollte von vornherein die Verbin-
dung dieses Instituts mit der Entwurfsarbeit beachtet werden.

. Der bestehende Aufbaustudiengang ,,Altbauinstandsetzung*

verdient weitere Férderung und sollte als Master-Studiengang
ausgelegt werden. Uberlegungen zu einem Karlsruher Sonder-
abschluss als ,,Lizentiat* erscheinen nicht sinnvoll.

. Die zu hohe Lehrbelastung auch der wissenschaftlichen Mitar-

beiter beeintrachtigt nicht nur die Lehrqualitat, sondern torpe-
diert die Qualifikation des wissenschaftlichen Nachwuchses
und fulhrt zu einer gewissen Perspektivlosigkeit. Fir die aka-
demische (Promotion, Habilitation) und die entwurfspraktische
Qualifikation muss seitens des Landes mehr Freiraum geschaf-
fen werden. Es wird der Fakultit fur Architektur sowie der
Hochschulleitung dringend nahegelegt, ein strukturiertes Pro-
motionsstudium einzurichten.

. Die Fakultat fuhrt internationale Austauschprogramme durch,

ladt Gastprofessoren ein und pflegt grenziiberschreitende Kon-
takte. Es ist jedoch vorstellbar, dass diese Kontakte verbreitert
und intensiviert werden. Zudem sollten ernsthafte Diskussio-
nen Uber die Chancen von Bachelor- und Master-Programmen
an der Fakultat beginnen, die — vor dem Hintergrund des ,,Bo-
logna-Prozesses* — zu einer internationalen Offnung der Stu-
dienprogramme wesentlich beitragen kdnnten.

. Die Ausstattung der Fakultét ist zwar teilweise modernisie-

rungsbedurftig, aber im Ganzen nicht schlecht. Die Aktivitaten
sollten mit Hilfe der Universitatsleitung auf zwei Vorhaben kon-
zentriert werden: erstens, die dringend erforderliche Einrichtung
und relevante Ausstattung einer zentralen Fakultatshibliothek
und Mediathek, und zweitens die Schaffung studentischer Ar-
beitsplétze in einem echten ,,Werkstattmilieu®. Dies schlief3t die
Uberwindung von Pool- und Insellésungen z.B. bei Computern
ein, so dass die ,Werkzeuge"“, also der Computer, der Modell-
bau, das Zeichnen sich am Arbeitsplatz treffen.
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B.5

Geschichte, Aufbau
und_Profil des Faches

Darstellung des Standortes

Konstanz mit 80.000 Einwohnern ist ein Zentrum im I&ndlichen
Raum mit einem sehr groRen Einzugsgebiet. Die hier ansassige
Fachhochschule als einzige Ausbildungsstatte in der Region Siid-
baden wird stark nachgefragt und profitiert davon, dass junge
Leute heute verstarkt lokal (wohnortnah) studieren.

Dies gilt auch fur die Architekturstudenten, deren Bewerberzahlen
vergleichsweise hoch sind. Auch wenn sie sich hier wie Uberall in
den letzten Jahren riicklaufig entwickeln, so ist doch zu erwarten,
dass die Nachfrage nach Studienplétzen in der Architektur in Kon-
stanz auch in Zukunft hoher sein wird als deren Anzahl.

Die Fachhochschule Konstanz liegt fur eine Architekturausbil-
dung geradezu ideal: Die unmittelbare N&he zur Schweiz und zu
Osterreich (Vorarlberg) bietet ausgezeichnete und innovative Ar-
chitekturbeispiele, die sich international als Ziel von zahlreichen
Architekturexkursionen darstellen.

Gute Architekturbiiros finden sich hier in grofRer Dichte und
durch die Lage in verschiedenen L&ndern mit voneinander diffe-
rierenden konjunkturellen Auf- und Abschwingen.

Zudem ist der Freizeitwert der Region Konstanz sowohl im Som-
mer wie auch im Winter ungewdhnlich hoch.

Geschichte der Fachhochschule

Die Fachhochschule Konstanz ist 1906 unter dem Namen ,,Hohe-
re Technische Lehranstalt fir Maschinenbau, Elektrotechnik,
Hoch- und Tiefbau* als Privatschule gegrundet worden. Die Ar-
chitekturausbildung bestand aufRer in den Jahren 1924 bis 1946
seit der Griindung. 1947 wurde der Fachbereich Architektur ein-
gerichtet. 1961 ging die Schule als Staatstechnikum in die Tra-
gerschaft des Landes Baden-Wirttemberg (ber, 1971 erfolgte die
Umwandlung zur Fachhochschule. 1995 schlieRlich wurden die
beiden Studiengédnge Kommunikationsdesign — urspriinglich Be-
standteil der ehemaligen Bodenseekunstschule — und Architektur
zu einem Fachbereich zusammengeschlossen.

Das Architekturstudium wird bisher an der FH Konstanz ohne
Aufgliederungen in spezielle Studienrichtungen mit dem Ab-
schluss Dipl.-Ing. (FH) angeboten. Immatrikuliert wird in jedem
Semester.

Personelle und séchliche Ausstattung

Der Studiengang setzt sich aus 13 Professoren, 23 Lehrbeauf-
tragten (davon vier als temporarer Ausgleich) und 6 Mitarbeitern
(3 Planstellen) zusammen.

Die Personalstruktur entspricht damit in etwa vergleichbaren
Hochschulen einschliellich des Defizits an Mitarbeitern, das im-
mer wieder dazu fuhrt, dass ein hoher Anteil von delegierbaren
Arbeiten durch hochqualifizierte und gut bezahlte Professoren
ausgefuhrt wird. Deshalb kénnen viele gute Ideen aus personel-
len Griinden nicht umgesetzt werden.

Fachhochschule Konstanz — Hochschule fir Technik, Wirtschaft und Gestaltung

Dieses Defizit setzt sich fort in der sdchlichen Ausstattung, die nur
als &rmlich bezeichnet werden kann. Die Arbeitsfahigkeit wird
partiell daher durch privaten finanziellen Einsatz der Professoren,
z.B. fiir Telefonate, qualitativ gesichert.

Zwei wichtige Berufungen sind gerade abgeschlossen worden; in
absehbarer Zeit steht nur noch die Nachfolge von Prof. Bihler an,
so dass in den néachsten Jahren im Studiengang keine grofRen per-
sonellen Veranderungen zu erwarten sind.

Der Studiengang Architektur umfasst zur Zeit 365 Studierende,
davon 170 Studentinnen (SS 2001). Zum Beginn jedes Semesters
werden 40 Studenten aufgenommen. Es gibt bisher wegen der ho-
hen Bewerberzahlen einen Numerus clausus, d. h. 50Prozent der
Neuaufnahmen werden aufgrund des Notendurchschnitts ihrer
Hochschulzugangsberechtigung aufgenommen, 40 Prozent
gemaR eines hochschulinternen Eignungsverfahrens und 10 Pro-
zent infolge von Wartezeiten.

Bibliothek

Die Hochschulbibliothek auf dem Campus ist sehr gut ausgestat-
tet. Sie bietet in guter rAumlicher Atmosphadre hervorragende Ar-
beitsplatze.

Raumliche Ausstattung

Der Architekturstudiengang ist in einem der Altbauten aus den
funfziger Jahren untergebracht. Trotz baulicher Renovierungsar-
beiten mit guten und pfiffigen Details zur Prasentation und Kom-
munikation bleibt der Eindruck erhalten, dass der Studiengang
raumlich unterprivilegiert ist. Es gibt nicht genug Raum, dass sich
die spezifische Atmosphére einer Architekturschule entwickeln
kann. Positiv ist die Neueinrichtung der Modellwerkstatt zu be-
werten, auch wenn sie zu Klein ist und deswegen nur den Min-
destanforderungen geniigt. Zu wirdigen sind ebenso die im Dach
sehr sparsam eingebauten Atelierplatze, die offensichtlich inten-
siv genutzt werden, aber quantitativ nicht ausreichen. Immerhin
kénnen durch einen neuen Aufzug die Arbeitspléatze rund um die
Uhr erreicht und genutzt werden. Nach einigen K&mpfen sind in-
zwischen auch Netzanschliisse installiert worden.

Lehrangebot und Lehr- und Lernpraxis

Das Studium ist in 8 Semestern organisiert; das 5. und 6. Semes-
ter sind wie in allen anderen Architekturstudiengéngen der Fach-
hochschulen in Baden-Wirttemberg Praxissemester. Damit ist
insgesamt der Theorieanteil gering. Auf diese Problematik wird
im Mantelbericht gesondert eingegangen.

Das Studium untergliedert sich in sechs Fachergruppen:

- Geschichte und Theorie (1)

- Kinstlerische Grundlagen und Architekturdarstellung (2)
- Entwerfen und Stédtebau (3)

- Konstruktion und Technik (4)

- Baudurchfuihrung (5)

- Studium Generale (6)

Entsprechend der Zuordnung der Pflicht- und Wahlpflichtfacher
verteilen sich die Semesterwochenstunden im Pflichtprogramm-
wie folgt:
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Féchergruppe 1: 8 SWS
Féchergruppe 2: 15 SWS
Féchergruppe 3: 22 SWS
Fachergruppe 4: 38 SWS
Féchergruppe 5: 6 SWS

Dazu kommen 20 SWS als lehrgebietsubergreifende Projekte und,
bezogen auf jede der fiinf Fachergruppen, vier SWS als Wahl-
pflichtmodul sowie ein Wahlpflichtmodul als Vertiefung mit
zwolf SWS, das aus der Féchergruppe 1 bis 5 gewéhlt werden
kann. AuRerdem wird eine Fremdsprache sowie die Teilnahme an
zwei Exkursionen und an zwei Workshops verlangt.

Damit verfugt der Studiengang uber eine moderne und flexible
Studienorganisation, deren Grundlagen deutlich technisch-kon-
struktiver Art sind. Fur eine anwendungsorientierte und praxis-
bezogene Ausbildung ist der Pflichtstundenanteil von sechs SWS
in der Baudurchfiihrung mdglicherweise im Sinne einer Erh6hung
zu Uberdenken.

Eine Uberarbeitung und Straffung der Studien- und Priifungs-
ordnung wurde kiirzlich abgeschlossen mit dem Erfolg, dass
schon jetzt eine Studienzeitverkiirzung von 10,5 auf 9,7 Semes-
ter eingetreten ist. Als weitere Anderungen sind das Lehrgebiet
Baustoffe | und 1l und Exkursionen in das Pflichtprogramm auf-
genommen und die Anzahl der Wahlpflichtfacher erhéht worden.
Positiv zu bewerten ist der Freiraum fur die Studenten, sich Ver-
tiefungen zu wahlen.

In Verbindung mit den vollzogenen Neuberufungen ist der Stu-
diengang gegenwartig in einer Konsolidierungsphase, steht aber
durch den Beschluss der Fachhochschule, in allen Studiengéngen
ab 2004/2005 den Bachelor-/Master-Abschluss einzufiihren, vor
einer neuen Herausforderung, die vom Studiengang Architektur
sehr couragiert angenommen wird, da dieser plant, die Umstel-
lung schon fiir 2003/2004 anzubieten.

Die lehrgebietsubergreifenden Projekte haben in der Ausbildung
mit 20 SWS einen hohen Stellenwert. Sie werden zum einen im
3. und 4. Semester, zum anderen im 7. und 8. Semester angebo-
ten und haben neben dem realitatsbezogenen auch einen hohen
interdisziplindren Anspruch.

Durch die Projekte kdnnen zusétzlich Schwerpunkte gesetzt wer-
den und auf diese Weise auch zur Profilierung des Studiengangs
beitragen. Es bleibt zu fragen, wie weit dies tatsachlich in der Pra-
Xis strategisch eingesetzt wird.

Studien und Lehrorganisation

Im Selbstverstdndnis des Studiengangs ist die Ausbildung ge-
kennzeichnet ,,durch die Ausbildung zum ganzheitlich denkenden
Hochbau-Architekten, der in den Anfangssemestern eine umfas-
sende Ausbildung im Bereich von Entwurf, Konstruktion und den
geistig-wissenschaftlichen Grundlagen erfahrt und der im weite-
ren Studienverlauf Vertiefungsschwerpunkte nach eigener Wahl
treffen kann.*

Diese eigene Einschéatzung wird sicher von sehr vielen anderen
Hochschulen geteilt. In der Studien- und Lehrorganisation sind
jedoch durchaus Besonderheiten festzustellen:
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Praxisorientierung

Das Studium ist deutlich praxisorientiert. Das zeigt sich bereits im
hohen Pflichtanteil der konstruktiven und technischen Fécher.
Aus dem in Baden-Wurttemberg vorgeschriebenen integrierten
Praxisjahr hat der Studiengang ein hohes Potenzial entwickelt: Es
gibt ein etabliertes Netz von Praktikumplétzen in renommierten
Biiros in der Region, ein hoher Prozentsatz von Studenten absol-
viert das Praktikum im Ausland, auch uber die Schweiz und
Osterreich hinaus.?

Die Praxisbezogenheit zeigt sich nicht nur in dem Praxisjahr, son-
dern wird ebenso deutlich in den Projekten. In der Diskussion
Realisierung versus Konzept wird in der Ausbildung das Gewicht
in den Semestern 1 bis 4 eindeutig auf die Realisierung gelegt;
das Vermitteln von konzeptionellem Denken tritt dagegen eher in
den Hintergrund, wird jedoch in den hdheren Semestern starker
betont.

Arbeiten mit neuen Medien

Im Vergleich zu anderen Hochschulen ist das Arbeiten mit dem
Computer sehr friih eingefuhrt worden. Hier hat der Studiengang
ganz offensichtlich eine Vorreiterrolle gespielt. Die Einfihrung in
die digitalen Medien beginnt schon im 1. Semester, wird aber
sinnvollerweise begleitet durch ein je gleich groRes Angebot im
Freihandzeichen und Darstellender Geometrie/Perspektive. Die
Breite des Angebots im Bereich der digitalen Medien ist grof, vor
allem im Wahlpflichtbereich. Es ist durchaus ungewodhnlich, dass
an Hochschulen z.B. MAYA als Modellierungs- und Visualisie-
rungswerkzeug gelehrt wird.

Unverstandlich bleibt in diesem Zusammenhang die unzurei-
chende Organisation der vorhandenen Computer-Pools. Abgese-
hen davon, dass schon an den Arbeitsplatzen nicht die normale
Arbeitsrealitat geboten werden kann, d. h. ausreichend Platz fur
den gleichzeitigen Einsatz von Rechner, Modell und Zeichnung,
wird durch die unterschiedliche Besttickung mit Software das Ar-
beiten am Computer noch zusétzlich erschwert. Zum Beispiel sind
Présentations- und Zeichenprogramme nicht im gleichen Pool
nutzbar, sondern rdumlich getrennt.

Wahlpflichtfacher

Verglichen mit anderen Hochschulen ist die friihe Integration von
Wahlpflichtfachern bemerkenswert. Immerhin wird schon im
1. Semester ein Wahlpflichtfach angeboten; im Hauptstudium be-
trégt der prozentuale Anteil mehr als ein Drittel. Die Studenten
berichten Ubereinstimmend, dass von ihnen wahrgenommene
zusatzliche Lehrangebote, z.B. der Universitat in Konstanz, in
ihrem eigenen Studiengang sehr positiv als Leistungen anerkannt
werden. Leider haben die Studenten zeitlich daftir zu wenig Spiel-
raum.

Der prozentuale Anteil der Wahlpflichtféacher ist gegentiber den
Pflichtfachern in der kiirzlich abgeschlossenen Uberarbeitung der
Priifungs- und Studienordnung erhéht worden.

8 |m Berichtszeitraum waren zwei Drittel der Praktikanten im Ausland, davon
wiederum ein Drittel in der Schweiz.
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Klimagerechtes Bauen in den Tropen

Der Schwerpunkt ,,Klimagerechtes Bauen in den Tropen® ist durch
den Einsatz von Prof. W. Lauber entwickelt worden; dies hat zu
intensiven Kontakten mit stidamerikanischen und afrikanischen
Landern gefuhrt und stellt einen relevanten Teil der Forschung dar.
Gleichzeitig wird den Studenten ein wichtiger Einblick in die so-
zialkulturelle und klimatische Abhéngigkeit von Lebensformen
und Baukonstruktionen vermittelt, ein wesentlicher Faktor im
Rahmen unserer zunehmenden Globalisierung. Durch die Pensio-
nierung von Prof. Lauber ist die Weiterflhrung dieses Schwer-
punkts nicht mehr gewahrleistet. Der Studiengang hat sich bisher
nicht deutlich positioniert, wie hier weiter verfahren werden soll.

Kooperation mit anderen Hochschulen

Im Rahmen der ,,Internationalen Bodensee-Hochschule IBH* wur-
de eine Partnerschaft mit dem Diplomstudiengang Ingenieur Ar-
chitektur der Fachhochschule furr Technik, Wirtschaft und Sozia-
le Arbeit in St. Gallen/Schweiz aufgebaut. Angestrebt wird ein
Doppeldiplom. Durch die rdumliche Nahe wird durchaus davon
Gebrauch gemacht, Lehrveranstaltungen der jeweils anderen
Hochschule zu besuchen.

Kritisch muss aus Sicht der Gutachtergruppe dazu allerdings an-
gemerkt werden, dass der Studiengang Ingenieur Architektur in
der Schweiz nicht als vollwertiger Architekturstudiengang aner-
kannt ist, und dass die Fachhochschule St. Gallen auf diesem Um-
weg versucht, tber eine Partnerschaft einen solchen Status zu er-
reichen.

Kooperationen mit anderen auslandischen Hochschulen sind for-
mal vorhanden, jedoch nicht von der gleichen Bedeutung.

Die Internationale Bodenseehochschule selbst ist ein Zusammen-
schluss der regionalen Universitdten und Fachhochschulen aus
Osterreich, der Schweiz und Deutschland als gleichermaRen vir-
tuelle Hochschule mit Kooperationsrat, Satzung und Geschéfts-
stelle, die bislang drei Master-Kurse anbietet. Uber die Initiierung
der Partnerschaft mit St. Gallen hinaus hat sie fir den Studien-
gang bisher keine wesentliche Bedeutung. Hervorzuheben ist die
Mobilitat der Architekturstudenten in Richtung Ausland, vor al-
lem durch Auslandspraktika. Der Anteil der Ausléander im Studi-
engang selbst ist dagegen eher gering.

Bachelor- und Master-Aushildung

Bisher ist weder eine Bachelor- noch eine Master-Ausbildung im
Studiengang eingefuihrt, aber die Umstellung steht durch den all-
gemeinen Beschluss der Fachhochschule unmittelbar bevor.

Grundsatzlich bietet der Studiengang sowohl personell als auch
qualitativ die Grundlage dafir; in den Empfehlungen wird darauf
ndher eingegangen.

Prifungsorganisation

Die Prifungsanmeldungen der Studenten erfolgen im Grundstu-
dium durch standardisierte Anmeldung im zentralen Prifungsamt
mit Rucktrittsmdglichkeit der Studenten, im Hauptstudium durch
eigene Meldung der Studierenden.

Die Priifungen erfolgen grundsatzlich studienbegleitend mit Aus-
nahme der Diplomarbeiten und der facheriibergreifenden Pri-

fungen; den Wahlpflichtfachern entsprechend gibt es Wahlmég-
lichkeiten. Prifungen kdnnen in der Regel nur einmal wiederholt
werden.

Fir die Erstellung der Diplomarbeit steht ein Zeitvolumen von
vier Monaten zur Verfligung.

Studienberatung

Das Informations- und Beratungsangebot wird von studentischer
Seite als Uberwiegend sehr positiv beurteilt. Die Studenten beto-
nen ausdricklich das gute soziale Klima zwischen Lehrenden und
Studierenden.

Die Vorlesungsverzeichnisse sind ausfiihrlich und informativ.

Fir Bewerber bietet die Fachhochschule intensive Beratungsge-
sprache an, die 50 Prozent der Kandidaten nutzen. Fiir Studien-
anfanger werden mehrtagige Einfuhrungen veranstaltet.

Zusétzlich zu festen Sprechzeiten sind alle Professoren sowie die
Mitarbeiter und andere Lehrende sténdig fiir spezielle Probleme
ansprechbar; diese Mdglichkeiten werden aufgrund des guten
Vertrauensverhaltnisses auch wahrgenommen.

Ausbildungserfolg

Wahrend des Studiums gibt es nur relativ geringe Fluktuationen;
Abgange in der Hohe von ca. 10 Prozent werden in der Regel
durch Zugange ausgeglichen.

Das durchschnittliche Alter der Bewerber ist von Jahr zu Jahr
deutlich gesunken, so dass auch die Absolventen entsprechend
junger sind.

Durch die Reorganisation der Studien- und Priifungsordnung ist
die durchschnittliche Regelstudiendauer von 10,5 auf 9,7 Semes-
ter gesunken, liegt damit aber immer noch erheblich oberhalb der
Regelstudienzeit von 8 Semestern.

Allerdings ist es faktisch kaum mdglich, in der Regelstudienzeit
das Diplom zu erwerben. Damit wird verdeutlicht, dass 6 Theo-
riesemester fUr ein Studium der Architektur zu gering bemessen
sind.

Die Schwundquote Uber die gesamte Studienzeit ist vergleichs-
weise gering; auffallend sind die sehr niedrige Durchfallquote von
einem Prozent und sehr gute Gesamtnoten. Dies muss jedoch
nicht automatisch ein Indiz fur eine besonders gute Ausbildung
sein oder — bedingt durch den eigenen NC und Auswahlverfah-
ren — besonders gute Studenten, sondern kann auch durch eine
zu geringe kritische Haltung mit entsprechend niedriger Mef3lat-
te begriindet sein. Auch in der Gesamtnote zeigt sich, dass hier
die Mal3stabe eher niedrig angesetzt zu sein scheinen.

Aufgrund der Praxisorientierung der Studenten und der offen-
sichtlich schon gekniipften Kontakte im Praxisjahr werden die
Absolventen trotz der augenblicklich schlechten Arbeitsmarktla-
ge Uberdurchschnittlich gut vermittelt.

Qualitat und Zukunftsfahigkeit

Der Studiengang Architektur verfiigt Uber ein gutes Niveau; die
Praxisorientierung wird besonders gewurdigt. In der bisher insti-
tutionell an Fachhochschulen nur am Rande verankerten For-
schung werden Aktivitaten ausgewiesen, die zum Teil landes- und
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bundesweit anerkannt sind. Das gilt insbesondere fur den For-
schungsschwerpunkt ,Klimagerechtes Bauen in den Tropen®
(Prof. W. Lauber). Dariiber hinaus gibt es beachtenswerte Publi-
kationen und eine beeindruckende Liste von Preisen und Aus-
zeichnungen, die von der Kompetenz der Hochschullehrer zeugen.

Ein besonderes Zukunftspotenzial kénnte in der Zusammenarbeit
mit dem Kommunikationsdesign liegen:

Der Studiengang Architektur bildet seit 1996 zusammen mit dem
Studiengang Kommunikationsdesign einen gemeinsamen Fach-
bereich. Aufgrund der bisherigen réumlichen Trennung und der
nur geringen personellen Ausstattung im Studiengang Kommu-
nikationsdesign sind die Zusammenarbeit und die gegenseitigen
Einflusse eher marginal und bleiben auf wenige Workshops und
Exkursionen beschrankt.

Der Studiengang Kommunikationsdesign erhélt jetzt jedoch auf
dem Campus einen eigenen Neubau und wird personell in den
nachsten Jahren entscheidend verstarkt, so dass er auch inner-
halb des Fachbereiches einen wesentlich héheren Stellenwert er-
halt. Dies ist einer Zusammenarbeit forderlicher, als wenn er nur
als der sehr viel kleinere Partner fungieren kann.

Qualitatskontrolle

Lehrevaluationen werden nicht vorgenommen, vielmehr die gut-
en informellen Kontakte als ausreichend zur Qualitatssicherung
angesehen.

So positiv das Klima eingeschatzt wird, so sind formalisiertere
Verfahren fiir einen kritischeren Uberblick gleichwohl geeigneter,
um sich auch mit anderen Hochschulen messen zu kénnen.

Zusammenfassende Bewertung

Die Starken der Fachhochschule Konstanz werden - auch im Ver-
gleich zu anderen Hochschulen - zusammenfassend in nachfol-
genden Faktoren gesehen:

- gutes soziales Klima unter den Studenten, aber ebenso auch
zwischen Studierenden und Hochschullehrern,

- starker Praxisbezug,

- deutliche Verbesserungen der Studien- und Prufungsordnung
durch deren Uberarbeitung,

- quantitative und qualitative Ausgewogenheit von Pflicht- und
Wahlfachern,

- Integration von Workshops und Exkursionen in das Pflicht-
programm,

- Ausbildung in neuen Medien,

- Angebot von interdisziplindren Projekten,

- Flexibilitat durch Wahlpflichtfacher mit der Moglichkeit, sich
auf sich &ndernde Berufshilder auszurichten, einschlieflich der
freien Wahl des Diplomarbeitsthemas aus den fiinf Facher-
gruppen,

- innovatives Wahlpflichtfach-/Wahlfachangebot im Bereich der
Neuen Medien,

- sehr geringe Abbruch- und Abwanderungsquoten,

- Bodenseehochschule als virtuelle Hochschule mit gemeinsamen
Workshopwochen,

- groRe Mobilitat in Richtung Ausland durch die eigenen Stu-
denten.

Standortberichte
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Kritisch anzumerken sind:

- vor allem die nicht gute rdumliche Ausstattung. Zu Recht wird
geklagt Uber nicht ausreichend vorhandene studentische Ar-
beitsplatze, fehlende Raume fiir kleinere Seminare, fehlende
Ausstellungsmdglichkeiten und mangelhafte Computerarbeits-
plétze (keine Raumreserven),

- die schlechte personelle Ausstattung im Mitarbeiterbereich. Die
wenigen vorhandenen Mitarbeiter belegen fast ausnahmslos
Dauerstellen mit geringen Mdglichkeiten zur eigenen Qualifi-
kation,

- der fehlende Strukturentwicklungsplan, den es zwar fiur die
Jahre 2002-2006 im Rahmen des Struktur- und Entwicklungs-
plans der Fachhochschule Konstanz gibt, aber nicht als quali-
tatives Instrument des Fachbereiches zur inhaltlichen Steue-
rung der beiden Studiengange einschlielflich des Herausarbei-
tens ihrer Schnittstellen,

- die bisher marginale Zusammenarbeit mit dem Studiengang
Kommunikationsdesign,

- die nicht vorhandene Kooperation z.B. mit den Bauingenieu-
ren oder weiteren Fachgebieten der Fachhochschule Konstanz,

- der sehr geringe Anteil von auslandischen Studenten.

Empfehlungen an die
Hochschule und den Fachbereich

Bachelor-/Master-Umstellung: Die hochschulweite Umstellung auf
Bachelor/Master bis zum Wintersemester 2004/2005 und damit
verbunden eine tief greifende und grundlegende Studienform soll-
te als positive Herausforderung verstanden werden. Die Einfiihrung
dieses Studiengangs sollte nicht nur eine formale sein, sondern
auch Inhalte sollten neu definiert werden. Deswegen ist nicht un-
bedingt an der Einfihrung 2003/2004 festzuhalten, sondern eher
2004/2005 anzustreben, um nicht unter Zeitdruck zu geraten und
die Potenziale der Umstellung voll ausnutzen zu kdnnen.

Der groRe Innovationsschub, der mit dieser Umstrukturierung
hochschulweit erhofft wird, sollte sich auf die Architekturausbil-
dung befruchtend auswirken, auch wenn die Ausbildung in den
vielzitierten soft-skills in den traditionellen Architekturstudi-
engéangen schon lange bericksichtigt wird.

Die facher- und disziplinubergreifende Modularisierung des Lehr-
angebotes, verbunden mit dem ECTS-System, sollte die Grundla-
ge fur die Bachelor-/Master-Umstellung bilden, um so die Gren-
zen der Fachbereiche niedriger zu halten und Offnungen zum Bei-
spiel zu den Bauingenieuren und zu den Informatikern zu initi-
ieren sowie neue Ubergangssituationen und Durchlssigkeiten zu
schaffen. Gleichzeitig bietet das ECTS-System die Mdglichkeit, die
Arbeitsbelastung der Studenten besser zu steuern und Raum fir
eigene Initiativen zu erdffnen.

Die Bachelor-/Master-Umstellung ist weit mehr als nur ein for-
males, vielmehr ein inhaltliches Programm, in dem der Bachelor
und der Master fur Architektur der Fachhochschule Konstanz in
dem jeweiligen Berufshild definiert wird und Uber das hinaus der
Studiengang Uber spezifische Master sein Profil scharfen kann.
Fir die kunftige Wettbewerbsfahigkeit in der Hochschulland-
schaft ist dies der wesentliche Schritt.

Eine besondere Chance und ein Alleinstellungsmerkmal kann in
diesem Zusammenhang die Kooperation mit dem Studiengang
Kommunikationsdesign bieten.
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Nicht zu ubersehen sind die mit der Umstellung verbundenen
Zielkonflikte:

Der Bachelor-Abschluss ist bisher nicht kammerfahig, d.h. die Ba-
chelor-Absolventen kdnnen in Deutschland derzeit keine Archi-
tekten werden. Strittig bleibt, ob dies tatsachlich ein Nachteil ist.
Die Studenten kénnen in relativ kurzer Zeit zu guten Mitarbei-
tern im Biro werden und sich dann nach einigen Jahren der Pra-
xis entschlieBen, den Master hinzuzuerwerben, mit groRen
Wahlmdglichkeiten.

Das sehr erfolgreiche Praktikumjahr kann in der vorhandenen
Form und zeitlichen Abfolge nicht beibehalten werden. Es in ein
7-semestriges Bachelor-Studium (I-Modell) zu integrieren, wirde
den Theorieanteil des Studiums auf 5 Semester beschranken. Fir
einen berufsqualifizierenden Abschluss ist das eindeutig nicht
ausreichend; die Theoriesemester sind ohnehin schon auferor-
dentlich ausgelastet. Noch schwieriger ist eine Integration in das
H-Modell (Absolvierung des Praktikums innerhalb von 6 Semes-
tern Bachelor-Studium).

Mdgliche Alternativen:

- Reduktion des Praxisjahres auf 1 Semester zuziiglich vorange-
hende und nachfolgende Semesterferien (ca. acht Monate) oder

- Verlagerung des Praxissemesters zwischen Bachelor- und Mas-
ter-Ausbildung als Voraussetzung fiir das Master-Studium oder
als 2 Urlaubssemester mit obligatorischem Praxis-Nachweis.

Die Umstellung auf das Bachelor-/Master-Programm ist bei
gleichbleibender Studentenzahl und dem Angebot, jedes Semester
zu immatrikulieren, mit dem vorhandenen Personalbestand nicht
zu leisten. Es mussen entweder die personellen Kapazitaten erhoht
oder die Studentenzahl verringert bzw. nur im Wintersemester
immatrikuliert werden. Gleiches gilt fur die rAumlichen Voraus-
setzungen.

Strukturentwicklungsplan

Voraussetzung fir die Bachelor-/Master-Umstellung ist die Erar-
beitung eines gemeinsamen Strukturentwicklungsplanes des
Fachbereiches, also fur die beiden Studiengénge Architektur und
Kommunikationsdesign. Innerhalb des Strukturentwicklungspla-
nes sollten die inhaltliche und personelle Entwicklung beider Stu-
diengénge fur die néchsten zehn Jahre aufgezeigt, Schnittstellen
festgelegt sowie die Chancen ausgelotet werden, die in der Ge-
meinsamkeit eines Fachbereichs liegen. Damit sollten innerhalb
des Strukturentwicklungsplanes die Profile der neu zu berufen-
den Professoren im Kommunikationsdesign geklart werden, um

sie auch im Bereich der Architektur bzw. in neuen Master-Studi-
engangen einsetzen zu kénnen.

Neubau fiir Kommunikationsdesign

Eine Chance kann der geplante Neubau nicht nur fir das Kom-
munikationsdesign, sondern auch fur die Architektur bedeuten.

Ganz abgesehen davon, dass hier die Fachhochschule tber die Bi-
bliothek hinaus ein Zeichen furr qualitatsvolle Architektur setzen
kdénnte, sollte mit dem Strukturentwicklungsplan als Grundlage
im Raumprogramm und in der Ausstattung Einfluss genommen
werden.

Das kann und sollte tber eine gemeinsame Fotowerkstatt hin-
ausgehen, z.B. in Form von gemeinsamen Arbeitsplatzen, ge-
meinsamen Ausstellungsrdumen etc., der Vernetzung und Ein-
fihrung neuer Techniken, einer Verdnderung der Computerar-
beitsplétze, eines Ausbaus der Atelierarbeit sowie der Modell-
werkstatt (heute Minimum).

Studentische Arbeitsplétze

Der bereits beschrittene Weg, Atelierplatze im Dachgeschoss des
vorhandenen Gebdudes einzurichten, sollte unbedingt fortgesetzt
werden. Diese Arbeitsplatze werden von den Studenten sehr po-
sitiv aufgenommen. Vernetzte Atelierplatze entlasten die Compu-
ter-Pools nachhaltig durch den Einsatz persénlicher Gerate. Das
gute soziale Klima erh&lt mit den Atelierplatzen seine Grundla-
ge. Die Studenten profitieren voneinander.

Zusammenfassend kann konstatiert werden, dass der Studiengang
Architektur an der Fachhochschule Konstanz tiber gute Potenziale
verfligt, die ein eigenes unverwechselbares Profil ermdglichen
und in der Zukunft die Hochschule durchaus wettbewerbsfahig
erscheinen lassen. Eine besondere Chance liegt in der fachhoch-
schulweiten gleichzeitigen Umstellung auf Bachelor-/Master-Ab-
schliisse mit beispielhaften Einrichtungen wie dem ersten Semes-
ter als Assessment-Semester und der dazu erforderlichen Modu-
larisierung.

Empfehlungen an das Land

Dem Land Baden-Wurttemberg wird empfohlen, hinsichtlich der
skizzierten Zielkonflikte Hilfestellungen zu geben, um das ehr-
geizige Ziel der Fachhochschule Konstanz, in kurzer Zeit voll-
standig auf Bachelor/Master umzustellen und damit einen Inno-
vationsschub zu erreichen, erfolgreich zu realisieren.
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B.6

Geschichte, Aufbau
und_Profil des Faches

Der Fachbereich Architektur und Gestaltung der Fachhochschule
Stuttgart geht zuriick auf die 1832 gegrundete ,,Winterschule fir
Bauhandwerker*. Diese wurde 1865 zur ,,Koniglichen Bauwerk-
schule* und 1924 zur ,Hdheren Bauschule®. 1938 erhielt sie den
Namen ,,Staatsbauschule Stuttgart”. Die bis dahin obligatorische
Einheitsausbildung wurde damals getrennt in eine gesonderte
Ausbildung fur Hoch- und Tiefbau. 1971 wurde die Ingenieur-
schule zur Fachhochschule.

Die Struktur der Fachhochschule mit den drei Fachbereichen Ar-
chitektur und Gestaltung, Bauingenieurwesen, Bauphysik, Mana-
gement und Vermessung, Informatik, Mathematik ist nach Auf-
fassung der Gutachter sinnvoll. Die Fachbereiche haben ein je ei-
genes Profil, dennoch gibt es die Bereitschaft zu Kooperationen
untereinander und somit ein Potenzial flr eine Uberregionale
Bau-Hochschule. Ziel der Hochschule fiir Technik Stuttgart ist so-
wohl eine wissenschaftsbasierte als auch eine praxisorientierte
Ausbildung. Die Forschungsaufgaben und Aktivitaten im Bereich
der Weiterbildung sind an gemeinsamen Instituten zusammenge-
fasst. Die Fachhochschule wird von einem engagierten Rektor ge-
leitet. Der didaktische Beitrag des Fachbereichs Architektur an die
Fachhochschule besteht darin, dass laut Aussage des Rektors ein
entwurfsartiges Studieren an allen Studiengéngen gepflegt wird.
Diese Lernform — ein Sich-Zurechtfinden in ungeklérten Syste-
men — kann einen wichtigen Beitrag bei der Ausbildung der Stu-
dierenden darstellen.

Der Fachbereich Architektur bekennt sich zu einer Lehre, die auf
hohe Kompetenz auf breiter Basis abzielt. Er vertritt die Uber-
zeugung, dass gute Architektur und qualitatsvolles, nachhaltiges
Planen und Bauen ein unverzichtbarer Bestandteil der kulturel-
len Identitat der Gesellschaft sind und glaubt zu erkennen, dass
diese Qualitat im Bereich der Architektur in Zukunft auch ver-
mehrt nachgefragt wird.

Personelle und sachliche Ausstattung

Hochschullehrer, Mitarbeiter und Studierende des Fachbereichs
Architektur préasentierten sich ein als homogenes Team. Sie schei-
nen trotz grofRen Einsatzes hochmotiviert und zufrieden zu sein.
Der Dekan leitet den Fachbereich umsichtig und kennt dessen
Chancen und Probleme genau so gut, wie die der architektoni-
schen Produktion in der regionalen und nationalen Bauwirt-
schaft. Am Fachbereich lehren 25 Professoren (15/C3 und 10/C2)
und 56 Lehrbeauftragte. Die zuletzt erwéhnten tragen eine groRe
Last in der Ausbildung. Die Programme der jiingeren Dozieren-
den stellen eine Bereicherung der Lehrvielfalt dar. Das Durch-
schnittsalter des Lehrkdrpers ist relativ hoch; daher steht ein Ge-
nerationswechsel bevor.

Sechs technische Angestellte und eine Sekretdrin sind fur den
Support zustandig. Alle Haushaltsstellen sind aus Haushaltsmit-
teln finanziert. Es gibt keine Abweichungen zwischen Stellen-Soll
und Stellen-Ist.

Die Gebdaude eignen sich durchaus fir den Betrieb einer Archi-
tekturhochschule. Der Innenhof, die Hofe der klassischen Gebau-
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de und die neueren Einrichtungen erganzen sich auf ideale Art
und Weise und bilden ein spannungsvolles Umfeld fur eine at-
traktive Hochschule. Die Infrastruktur ist gut, zum Teil hervorra-
gend, z.B. im Bereich Modellbauwerkstatt, der PC-Pools, des
Licht-, Foto- und Videolabors. Die Bibliothek ist in einem an-
sprechenden Provisorium untergebracht und gut organisiert. Der
Buchbestand belauft sich auf rund 35.000 Bande, davon sind ca.
20.000 dem Bereich der Architektur zuzuordnen. Die Zahl der
abonnierten Zeitschriften betrégt ca. 145, davon ca. 65 im Bereich
Avrchitektur. Die Offnungszeiten der Bibliothek sollten allerdings
unbedingt verlangert werden.

Bei einem Flachenwert von 12m?/Student ergibt sich ein
Flachenbedarf fur den Fachbereich Architektur von 8.400 m?
(Soll-Wert). Im Selbstreport wurde ein zuséatzlicher Flachenbedarf
von 3.920m? gegeniiber dem Ist-Wert von 4.480 m? ermittelt. Die
Forderung des Fachbereichs nach zusatzlichem Flachenbedarf
wird von der Gutachtergruppe ausdricklich beflrwortet (vgl.
auch Empfehlung an die Hochschulleitung).

Vor allem vermisst werden permanente individuelle Arbeitsplat-
ze flr Studierende im Atelierbetrieb und gréfRere Rdume, in de-
nen mehrere Studiengruppen zusammengefasst werden kénnen.
Die Gutachtergruppe unterstiitzt die Forderung des Fachbereichs,
zusétzliche studentische Arbeitsplatze fir Architekturstudenten
zu schaffen, nachdricklich. Die separaten Computer-Pools sind
nicht weiter auszubauen, da hier nur eine Basisausbildung erfolgt
und sich die Entwicklung klar in Richtung von vernetzten Ate-
lierrdumen bewegt, in denen mit individuellen Laptops gearbei-
tet wird.

Lehrangebot und Lehr- und Lernpraxis

Der ausfuhrliche und sauber redigierte Selbstreport gibt Auskunft
Uber die Aufgaben und das Selbstverstdndnis des Fachbereichs
Architektur. In der Ausbildung fiihrt die erklarte Praxisorientie-
rung zu einem Lehrmodell, welches klar strukturiert ist und er-
staunliche Studienerfolge generiert. Das lasst sich anhand der Re-
sultate der Projektarbeiten und in Gesprachen mit den Studie-
renden nachvollziehen. Diese effiziente Ausbildung erfolgt zu re-
lativ glinstigen Kosten.

Nach der klar gefuhrten Grundstufe bilden die Wahlpflichtfacher
im Hauptstudium Moglichkeiten fur individuelle Vertiefungen,
neben dem Kernbereich der Ausbildung in Stadtebau, Gestaltung
und Projektmanagement. Dass dabei die Vertiefungsrichtung
LStadtplanung” im Regelstudium gleich zu einer Kammerzulas-
sung fuhrt, erachtet die Gutachtergruppe als prifenswert.

Fir die oberen Semester empfiehlt die Gutachtergruppe verstérkt
integrierte Entwurfsiibungen. Erst dadurch kommt die interdiszi-
plindre Arbeitsweise in den Ateliers voll zum Tragen. Die Exkur-
sionen und Studienwochen, das Angebot von Austauschpro-
grammen mit anderen Hochschulen und die Moglichkeit, Prakti-
ka im Ausland zu absolvieren, erachtet die Gutachtergruppe als
Bereicherung der Lehrveranstaltungen. Vorbildlich ist darliber
hinaus die Regelung der Anerkennung auswartiger Studienleis-
tungen. Die jetzige Praxis, Gastprofessoren an die Hochschule zu
berufen, wird beflirwortet. Sie befruchten mit neuen Impulsen die
relativ homogene Architekturszene in Baden-Wdrttemberg.
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Die Studienziele sind in den Lehrinhalten breit abgestiitzt und als
gut zu bewerten. Das Thema ,Lebenszyklus der Geb&ude* kénn-
te im Lehrplan verstarkt eingebunden werden. Die ausgewiesene
Lehre orientiert sich an einem sehr traditionellen Berufsbild des
Architekten. Dieses scheint jedoch zu objektbezogen und kénnte
durchaus prozessorientierter sein. Der Bereich Stadtplanung ope-
riert mit einem relativ klassischen Stadtbegriff, der fir die Zu-
kunft nur bedingt Gultigkeit haben durfte.

Die Orientierung des Studiengangs an den Anforderungen po-
tenzieller Abnehmer ist zu stark durch die Vorstellungen der Ar-
chitektenkammer und zu wenig durch eine unvoreingenommene
Kundensicht gepragt. Bei dieser begriiRens- oder wiinschenswer-
ten Marktorientierung gilt es jedoch zu beachten, dass jede Bau-
aufgabe offentliches Interesse tangiert und die Anliegen der Kun-
den und der Gemeinschaft gleichermaBen zu beriicksichtigen
sind.

Bachelor- und Master-Ausbildung

Von den Auswirkungen der ,,Bologna-Erklarung” ist an der FHT
Stuttgart bisher noch wenig zu spiren. Die jetzigen Diplomab-
schliisse passen nur bedingt in die zukiinftige Bachelor-/Master-
Struktur. Dies mag einer der Griinde sein, weswegen das neue
Modell nur zdgerlich angedacht wird. Eine Harmonisierung der
Strukturen der Studienmodelle riickt aber unaufhaltsam néher.
Die Gutachtergruppe, die bei der Evaluation der Master-Studi-
engénge unter groBem Zeitdruck stand, erachtet die Bachelor-
und Master-Programme hochschulpolitisch deshalb fir bedeutend
im Hinblick auf eine weitere Entwicklung der Fachhochschulen.

Die beiden angebotenen Master-Programme Projektmanagement
und Stadtplanung bauen (wie auch das geplante Master-Pro-
gramm Architektur) auf einem ersten Diplomabschluss in einer
Grundausbildung auf. Sie sind in der heutigen Form eigentlich
klassische Nachdiplomstudiengénge. Trotzdem stellen sie sinn-
volle Erganzungen des jetzigen Studienangebotes dar. Sie mis-
sen aber noch verstérkt international ausgerichtet werden.

Master-Studiengang Projektmanagement

Der Master-Studiengang Projektmanagement der Hochschule fiir
Technik Stuttgart wurde im Sommersemester 2001 erstmals an-
geboten. Es handelt sich um einen postgradualen Aufbaustudi-
engang, der sich an Absolventen eines ersten Studienabschlusses
wendet. Es wird sowohl ein Vollzeitstudium (2 Semester und Mas-
ter-Thesis), als auch ein Teilzeitstudium (4 Semester und Master-
Thesis) angeboten.

Der separate Selbstreport ist sehr knapp formuliert und streift we-
sentliche Aspekte einer Selbstbewertung nur unvollstandig. Ein
verbindliches, klar strukturiertes Curriculum des Studiengangs
liegt nicht vor. In der mundlichen Prasentation Uberzeugte das
Konzept, die schriftlichen Unterlagen vermittelten hingegen einen
plakativen Eindruck und gaben die Vision nicht wieder.

Dieser Studiengang reagiert auf neue Herausforderungen in der
Bauwirtschaft und stellt eine sinnvolle Ergdnzung der klassischen
Architektur- bzw. Bauingenieurausbildung dar. Sein Focus liegt
eindeutig im Bereich des Bauwesens. Elemente aus Okologie und
Okonomie sowie Marketing konnten aber groReres Gewicht er-
langen. Eine tber den Praxisbezug hinausgehende wissenschaft-

liche Fundierung des Studiengangs wird bis jetzt nicht geleistet
und mit Hinweis auf den Praxisbezug auch nicht angestrebt.
Wenn wirklich ein internationales Master-Programm angestrebt
wird, muss dieses korrigiert werden. Ansonsten verkommt das
Angebot zu einer regionalen Weiterbildungsveranstaltung. Die
Beauftragung Uberwiegend externer Lehrbeauftragter ist moglich.
Aus dem Kernbereich der Hochschule sollte jedoch ein Team von
Professoren und wissenschaftlichen Mitarbeitern zur Verfligung
stehen, das die wissenschaftliche Abstuitzung des Pogramms tber
eine langere Zeitdauer garantiert. Die Vernetzung mit Unterneh-
men aus Industrie und Dienstleistungsbereichen ist vorbildlich.

Master-Studiengang Stadtplanung

Im Bereich des Master-Angebots Stadtplanung ist der Bedarf
ebenfalls ausgewiesen; das vorgestellte Produkt hat in einer ers-
ten Diskussion allerdings noch nicht in allen Belangen tiberzeugt.

Der Master-Studiengang hat eine Regelstudienzeit von vier
Semestern. Drei Studiensemester werden erganzt durch eine da-
ran anschliefende projektbezogene, dreimonatige Master-Thesis.

Die Begriindung flr die Einfiihrung des Studiengangs lasst er-
kennen, dass es sich um eine Reaktion auf das Architektengesetz
von 1994 handelt. Es entsteht der Eindruck, als handle es sich vor
allem um die Sicherung eines durch Anderungen in den gesetz-
lichen Unterlagen verunsicherten Berufsbildes. Die Auseinander-
setzung mit der marktgerechten Nutzung vorhandener Immobi-
lienwerte mit dem Ziel der Sicherung von Werterhaltung scheint
noch wenig entwickelt.

Das inhaltliche Profil des Studiengangs ist zu kléren:

- will man Stadtplaner ausbilden, die das gesamte Spektrum
stadtebaulicher Themen und Methoden, einschliellich stadte-
baulicher Projektentwicklung und Management, abdecken

oder

- will man Architekten, Bauingenieure, Landschaftsarchitekten
etc. weiterbilden, die durch interdisziplindre Ergdnzung um
Stadtplanung und stadtebauliche Projektentwicklung mehr
Stadtplanungskompetenz erhalten.

Die Bereiche der stadtebaulichen Projektentwicklung, des Ma-

nagements, des Immobilienmanagements und der Planungsoko-

nomie sollten ausgebaut werden.

Stadtebau- und Planungsgeschichte sowie Planungstheorie sind
zu wenig gewichtet. Der Studiengang muss sich an den Kriterien
internationaler Standards messen lassen (vgl. Mantelbericht).

Es ist den Vertretern der Hochschule tiberlassen, die notwendigen
Anpassungen und Entwicklungen vorzunehmen. Dabei sollte
auch die Mithilfe von Fachleuten aufRerhalb der Hochschule ge-
sucht und Kooperationen mit anderen Hochschulen aufgenom-
men werden.

Studien-_und Lehrorganisation

Das Studium umfasst in der Regel acht Semester. Es gliedert sich
in drei Semester Grundstudium und funf Semester Hauptstudium.
Die beiden Praxissemester sind neuerdings im 4. und 5. Semester
vorgesehen. Das Lehrkonzept Unterstufe/Oberstufe ist gut struk-
turiert. Es profitiert von der Homogenitét des Lehrkorpers. Diese
Homogenitét behindert allerdings mdglicherweise gewisse not-
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wendige anstehende Diskussionen uber die kiinftige Entwicklung
der Hochschule.

In Gesprachen wurde als Plus in der Ausbildung festgehalten,
dass die Studierenden ziel- und I6sungsorientiert sowie schnell
arbeiten koénnen. Das Lehrprogramm erscheint effizient, oft je-
doch objektfixiert und bisweilen allzu ausfuhrungsbezogen. Es
gilt, die Studierenden auf die Praxis vorzubereiten, nicht jedoch
permanent die Praxis an der Hochschule zu simulieren. Letztere
befindet sich in der angenehmen Lage, dass sie die Produktions-
fulle der Studierenden leicht zurtckfahren kann, um etwas mehr
Zeit fur Uberlegungen zu gewinnen, wie Architektur entsteht;
Uberhaupt sollte mehr Zeit fur Reflexionen eingerdumt werden.
Wichtig fur ein breit fundiertes Studium ist nicht nur das Anfer-
tigen von Projekten als Fabrikation einer vorweggenommenen
Realitit, sondern auch das begleitete und selbstandige Uberlegen
von Projektablaufen und Produktionsbedingungen im Bereich der
Architektur.

Das Studium orientiert auf eine breit angelegte Architekturaus-
bildung, von der die Studierenden stark profitieren. Dies geschieht
durch die Erarbeitung von architektonischen Projekten und durch
Inputs architekturbezogener Fachbereiche. Die stadteplanerischen
Ubungen im Hauptstudium, die zu losgelést vom Bereich Ent-
werfen und von interdisziplindren Fragestellungen ablaufen, ha-
ben zu grundsatzlichen Diskussionen gefuhrt. Es wird empfohlen,
das Modell des Grundstudiums, mit integrierten Ubungen den
Stoff zu vermitteln und sich Kompetenzen anzueignen, unbedingt
auch ins Hauptstudium zu Ubertragen. Ziel muss die Ausbildung
von umfassend ausgebildeten Architektinnen und Architekten
sein. Dieses Lehrziel hat Vorrang vor dem Angebot anderer Ver-
tiefungsrichtungen. Die Ausbildung von Stadteplanern im Regel-
studium Architektur ist deshalb zu hinterfragen. Im Rahmen des
geplanten Master-Programms Stadtplanung ergibt sich struktu-
rell die elegante Mdglichkeit, das Regelstudium zu entlasten und
gewisse Elemente, die jetzt als Vertiefungsrichtung im Hauptstu-
dium angeboten werden, nur noch im Master-Programm anzu-
bieten.

Prifungsorganisation

Die Priifungen werden durch ein zentrales Prifungsamt der
Hochschule organisiert. Sie sind in einer zweiwdchigen Pri-
fungsphase am Ende des Semesters abzuleisten. Nach der Studi-
enpriifungsordnung (SPO) muss jedes Fach in jedem Semester ab-
gepruft werden, sodass eine regelmalige Kontrolle der Studien-
leistungen mdglich ist.

Die Priifungen finden relativ konventionell statt. Eine Integrati-
on von Qualifikationen in die Lehrveranstaltungen im Sinne ei-
ner fortschreitenden Leistungsbewertung ware prifenswert. Die
Diplomarbeit ist eine eigenstandige Arbeit von zwdlf Wochen
Dauer. Sie wird von den Hochschullehrern nicht betreut. Jede
Prifung kann in der Regel nur einmal wiederholt werden.

Studienberatung

Die Studienberatung erfolgt, je nach Schwierigkeit des Sachver-
halts, Uber das Sekretariat des Studiengangs durch Assistenten,
Professoren oder den Dekan. Der Dekan und der Studienganglei-
ter bieten wochentliche Sprechstunden an. Die starke Prasenz des
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Lehrkorpers und die relativ kleinen Semestergruppen ermdglichen
eine informelle, kurzfristige und direkte Behandlung von anste-
henden Problemen. Die Kontakte zwischen Professoren, Mitar-
beitern und Studierenden profitieren von einer splrbar angeneh-
men Arbeitsatmosphére an der Hochschule.

Obligatorische Beratungen sind nur wéhrend des praktischen Se-
mesters vorgesehen, in denen die Studierenden einem Betreuer
zugeteilt werden. Die Studierenden sollten aber mindestens jedes
Semester eine individuelle Einschatzung uber ihre fachliche und
persénliche Entwicklung erhalten.

Ausbildungserfolg

In Deutschland verlassen zur Zeit mehr Absolventen die Archi-
tektur-Schulen, als der einschlagige Arbeitsmarkt aufzunehmen
vermag. Dies fuhrt zu einem harten Konkurrenz- und Verdran-
gungskampf. Als Qualitat der Ausbildung werden der grof3e Pra-
xishezug, das zielorientierte Problemlésungsverhalten und die be-
reits vorhandene Praxiserfahrung durch die Praxissemester er-
wahnt. Als Erfolgsmerkmal wird die Feststellung zitiert, dass die
meisten Absolventen der Hochschule innerhalb kurzer Zeit in der
Bauwirtschaft und in Planungsbiros tatig werden.

Schulinterne Einschatzungen und die erwiesenermalen engen
Kontakte zur Praxis genligen langerfristig jedoch nicht fur eine
qualitative Bewertung der Ausbildung. Sie mussen durch repré-
sentative Umfragen erganzt werden. Die vom Studiengang prak-
tizierte Befragung von Studierenden beim Hochschulaustritt ist zu
verstérken. Eine weitere Befragung der Absolventen, etwa funf
Jahre nach Abschluss des Studiums, ist anzustreben.

Qualitat und Zukunftsfahigkeit

Die Qualitét der erreichten Leistungen und die erworbenen Fahig-
keiten machen die Studierenden zu erfolgreichen Akteuren in der
Architektur und Bauwirtschaft. Der Fachbereich Architektur der
FHT Stuttgart ist daher ein wichtiges Element in der Bildungs-
landschaft von Baden-Wirttemberg.

Als ein Instrument der Qualitatssicherung ist eine regelmaRige
Lehrevaluation eingefuhrt worden. Im Sinne einer Selbstevalua-
tion geschieht die Auswertung durch die einzelne Lehrperson. Die
Tatsache, dass die Professoren an der Hochschule lehren und
gleichzeitig auRRerhalb dieser in der Praxis tétig sind und sich dort
der Konkurrenz zu stellen haben, ist ein wichtiger Qualitatsmes-
ser. Die jahrlichen Klausuren des Kollegiums und die Mdglichkeit,
Gastprofessoren an die Hochschule zu berufen, sind sehr gut und
weiter zu pflegen.

Im Wintersemester 2002/03 sind 866 Studierende im Studiengang
Architektur eingeschrieben, davon absolvieren rund 160 Perso-
nen ein Praxissemester. Rund 100 Studierende treten jedes -Se-
mester neu in die Hochschule ein. Um den Qualitatsanspruch auf-
recht zu erhalten, will der Fachbereich ab dem Wintersemester
2002/03 eine Aufteilung der Studienanfanger auf zwei Zlge vor-
nehmen (60 Studenten statt bisher 90). Die frei werdenden
Deputate sollen fur Aufgaben im Rahmen der Entwicklung der
Hochschule genutzt werden.

Die formellen und informellen Kontakte zwischen dem homoge-
nen Lehrteam, den engagierten Mitarbeitern und den motivier-
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ten Studierenden tragen viel zum positiven Umfeld bei, das die
Gutachtergruppe am Fachbereich Architektur der Hochschule fiir
Technik vorgefunden hat. Die Kontakte nach aufen sind gut,
insbesondere durch die praktische Tatigkeit vieler Professoren.
Allenfalls ist aber die Sicht auf die ,,Architektur” héher gewich-
tet als die Sicht auf die ,,Welt". Mit anderen Worten: Man kann
eine gewisse Innensicht auf die Belange der Architektur feststel-
len, die es bisweilen zu durchbrechen gilt, um mit einer gewis-
sen Distanz die gesellschaftlichen und bauwirtschaftlichen Ent-
wicklungen betrachten zu kénnen, um gemeinsam mit anderen
am Bau Beteiligten neue Kooperationsmodelle und davon abge-
leitet ganzheitliche Ausbildungsmodelle zu entwickeln.

Die Tatsache, dass es in Stuttgart mehrere Architekturhochschu-
len gibt, ist zwar bekannt; Auswirkungen fur mdgliche Abgren-
zungen oder Kooperationen sind jedoch noch kaum spirbar. Die
freiwillige Koordination, Kooperation oder abgesprochene Ab-
grenzungen der einzelnen Architekturschulen im Lande sind un-
geniigend. Es kann und darf nicht akzeptiert werden, dass sich drei
Hochschulen an einem Ort nicht gegenseitig aktiv wahrnehmen.

Man kann sich als Szenario vorstellen, dass sich die verschiede-
nen Architekturhochschulen in Stuttgart unterschiedlich profilie-
ren, sich sowohl als Konkurrenten als auch als Partner weiter-
entwickeln und allen Studierenden relativ offene Lehrveranstal-
tungen anbieten. In Bereichen der Infrastrukturen, der Adminis-
tration und der Forschung ist eine engere Zusammenarbeit zum
Vorteil aller Beteiligten anzustreben.

Die Durchfiihrung eines ersten Strategieworkshops mit externem
Moderator zeigt, dass der Studienbereich Architektur gewillt ist,
kommende Herausforderungen ernsthaft in Angriff zu nehmen.

Zusammenfassende Bewertung

Der Fachbereich Architektur der Hochschule fiir Technik bietet ei-
nen interessanten und guten Ausbildungsweg zum Beruf des Ar-
chitekten an. Die Hochschule muss allerdings versuchen, die jet-
zigen Qualitaten der Ausbildung in Hinblick auf die kommenden
Anforderungen in Wirtschaft und Gesellschaft weiter zu verstar-
ken. Die Wandlungen in der Bildungslandschaft, insbesondere die
Einfuhrung des Bachelor-/Master-Systems mussen dabei als
Chance begriffen und genutzt werden. Alle drei Studiengéange be-
wegen sich in die richtige Richtung. Insbesondere die Master-Pro-
gramme sind noch zu stark aus angestammten Berufsbildern her-
aus entwickelt und noch zu wenig auf die grof3en Verédnderungen
im Umfeld des Bauwesens abgestimmt.

Die Entwicklung der Master-Programme muss nach deutlich
hoher gewichteten Qualitatskriterien erfolgen und in Zusammen-
arbeit mit deutschen und ausléndischen Hochschulen weiter vor-
angetrieben werden. Sie sind derzeit noch als Nachdiplomstudi-
en angelegt.

Der Bereich Stadtplanung im Regelstudium der Architekturaus-
bildung wurde kritisch und zum Teil skeptisch beurteilt. Bei der
Vielfalt der Entwicklungsméglichkeiten erstaunt es, dass genau
dieser Bereich als Master-Programm vorgeschlagen wird. Es stellt
sich die Frage, ob das nicht giinstiger in Kooperation mit ande-
ren Hochschulen organisiert werden sollte. Die Hochschule fiir
Technik, besser noch der Fachbereich Architektur, sollten sich
entscheiden, wo sie Prioritaten setzen wollen.

Empfehlungen

Stimmung und Arbeitsklima sind am Studiengang Architektur der
FHT Stuttgart trotz hoher Anforderungen an alle sehr gut. Die
Professoren und die wenigen Professorinnen, Lehrbeauftragte,
Assistenten und Mitarbeiter machen den Eindruck eines enga-
gierten und motivierten Teams. Diese Qualitat bildet ein nicht zu
unterschatzendes Kapital der Hochschule. Eben weil die Stim-
mung gut ist, sollte dafiir Sorge getragen werden, dass das so
bleibt. Es wird empfohlen, Mdglichkeiten zu schaffen, um Assis-
tenten und Lehrbeauftragten aufzuzeigen (oder ihnen aktiv be-
hilflich zu sein), wo sie nach ihrer Zeit an der Hochschule stehen,
welche Anschlussmdglichkeiten bzw. Perspektiven sie in Beruf,
Bauwirtschaft oder an der Hochschule haben.

Die Gutachtergruppe empfiehlt ferner, vermehrt Foren zu schaf-
fen und zu nutzen, um Lehrbeauftragten, Assistenten, Mitarbei-
tern und natiirlich den Studierenden Mdglichkeiten zu ertffnen,
ihre Meinungen in die Diskussion um die Hochschulentwicklung
mit einbringen zu kénnen.

Im Rahmen der anstehenden Nachfolgeregelungen — es sind elf
Stellen neu zu besetzen — und der anlaufenden Bachelor-/Master-
Diskussionen sind die Aufgabenfelder der Architekten und der
Architektur in der Bauwirtschaft und im ganzen wirtschaftlichen
und kulturellen Umfeld zu analysieren. Dabei gilt es auch, ver-
meintliche Kontrahenten der Bauwirtschaft mit in die Uberle-
gungen und Diskussionen einzubeziehen. Gesprache innerhalb
der Hochschule sind notwendig; nicht weniger wichtig ist jedoch
eine Diskussion mit profilierten Experten, die externe Sichtwei-
sen einbringen.

Der bevorstehende Generationswechsel bietet Gelegenheit fiir ei-
ne Standortbestimmung der Hochschule und eréffnet Chancen,
Gangiges zu hinterfragen und Neues anzudenken. Dies auf der
Grundlage der ausgewiesenen Qualitaten der Hochschule tun zu
kénnen, stellt ein hervorragende Ausgangslage dar.

Neben der Lehre sind die Bereiche Forschung und Weiterbildung
noch wenig entwickelt. Sie gehtren nach Auffassung der Gut-
achtergruppe zum umfassenden Leistungsauftrag einer Hoch-
schule. Das Potenzial in Stuttgart scheint daftr enorm hoch zu
sein. Zu denken ist unter anderem an Kooperationen mit der Au-
tomobilindustrie und weiteren industriellen Bereichen, deren Er-
fahrungen in der Architektur und Bauwirtschaft vermehrt Be-
deutung erlangen werden. Andere Hochschulen haben dieses
gunstige Umfeld nicht.

Im Bereich der Weiterbildung ware es moglich, ehemalige Absol-
venten und andere im Bereich der Architektur und Bauwirtschaft
Tatige im Rahmen von Weiterbildungskursen oder Nachdiplom-
studien immer wieder an die Hochschule zurtickzuholen, um ih-
nen gezielt Fachwissen und Fachkompetenzen zu vermitteln.
Auch die Hochschule selbst kann von diesen Kontakten mit in der
Praxis tatigen Berufskollegen nur profitieren.

Das Thema Bachelor/Master ist an der FHT Stuttgart noch nicht
sehr aktuell. Es 18st gewisse Befuirchtungen tiber den zukiinftigen
Stellenwert der Diplom- bzw. Regelabschliisse der Fachhoch-
schulausbildung aus. So lange die Rahmenbedingungen nicht ge-
klart sind, ist das Modell aber zumindest informell anzudenken,
um auf die neue Ausrichtung vorbereitet zu sein, wenn sie bil-
dungspolitisch aktuell wird. Dabei sind die Entwicklungen in an-
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deren L&ndern zu verfolgen und aktiv Kooperationen mit Part-
nerhochschulen anzustreben.

Die Gutachtergruppe empfiehlt den Verantwortlichen der Hoch-
schule, die Chancen des Umbruchs in der Bildungslandschaft, der
groRe Verwirrung stiftet, rechtzeitig wahrzunehmen. Das bedeu-
tet zwar einerseits einen grofen, finanziell kaum verguteten Auf-
wand, anderseits bietet sich derzeit aber noch die Gelegenheit,
dass die Hochschulen die Bildungslandschaft mitgestalten kdn-
nen. Spéter werden ggf. andere entscheiden, die weniger von der
Ausbildung und vom Berufsfeld der Architekten und Architek-
tinnen verstehen.

Es ist sehr wahrscheinlich, dass der Ist-Zustand an den Fach-
hochschulen nicht erhalten bleiben wird. Die Bachelor-/Master-
Struktur dirfte mittelfristig die Diplome abldsen, und der Bache-
lor wird flr einen grofRen Teil der Studierenden auch als berufs-
fahiger Abschluss dienen oder aber als Umsteigestation zu ande-
ren Studien im Baubereich bzw. in andere Gebiete genutzt wer-
den.

Im Kerngeschaft, also der Architekturausbildung, ist eine Bache-
lor-/Master-Struktur anzustreben, d.h. ein breit angelegtes funf-
jahriges Studium (konsekutiver Master) mit einem Abschluss nach
drei Jahren. Welche Kompetenzen und Rechte die berufsfahigen
Abgéanger mit einer dreijdhrigen Ausbildung haben werden, ist
dabei auf der politischen Ebene zu klaren (Kammerféhigkeit).

Die beiden geplanten Spezial-Master (Conversion-Master) sind
weiter zu entwickeln. Die Gutachter sehen diese aber als Master
of Science und sicher nicht als Master of Engineering. Die wis-
senschaftliche Fundierung ist bei beiden Programmen zu starken.
Die laufende Versuchsphase ist zu verlangern, damit Erfahrungen
gesammelt und die Profile geschérft werden kénnen. Aus dem Be-
reich des Masters ,,Projektmanagement” kénnten Inputs fir den
Master ,,Stadtplanung” erfolgen, weil dort diese Methoden und
Betrachtungen eine andere Sicht auf die Verdnderungen der ge-
bauten Umwelt ermdglichen.

Es zeichnen sich also Mdglichkeiten fur drei Master-Programme
ab. Eines als breit ausgelegte Architekturausbildung, eines im
»Projektmanagement” und das letzte im Bereich ,,Stadtplanung®.
Um die Ressourcen der Hochschule nicht zu tberziehen, sind die
Prioritaten in der beschriebenen Reihenfolge zu setzen. Die Pro-
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gramme miissen jedoch durchgehend den qualitativen Anforde-
rungen geniigen, die im Mantelbericht explizit aufgefiihrt sind.
Die Master-Programme, die jetzt noch auf klassischen Diplomab-
schliissen aufbauen, missen auf die zukiinftige Bachelor-/Master-
Struktur zugeschnitten werden.

Empfehlungen an die Hochschulleitung

Das Architekturstudium lebt zu einem grofRen Teil von der Pro-
jektarbeit in Ateliers. Permanente individuelle Studienarbeits-
platze sind mindestens auch fir die Unterstufe anzubieten. Das
kann teils durch eine optimale Bewirtschaftung der R4ume an der
Hochschule geschehen (unterbelegte Rdume konnen fiir diesen
Zweck freigegeben werden). Doch missen zusétzlich R&ume neu
bereitgestellt oder schon bestehende Raume dem Fachbereich Ar-
chitektur zugeteilt werden. Die Gutachtergruppe erachtet dies als
eine sehr sinnvolle Investition, weil die Studierenden im Atelier-
betrieb nicht nur in fachlichen Bereichen voneinander lernen,
sondern insbesondere auch im bezug auf Sozial- und Kommuni-
kationskompetenzen und im Bereich der Teamfahigkeit vonein-
ander profitieren. Dies sind Fahigkeiten, die im Regelunterricht
kaum zu vermitteln sind.

Empfehlungen an das Land

Es gibt an den Hochschulen eine ganze Reihe neuer, ja ,trendi-
ger* Studiengénge, die von Behdrden und Politikern unterstiitzt
sowie aktiv gefordert werden. Das mag seine Richtigkeit haben;
es gilt aber weiterhin fur klassische und zeitlose Studienangebo-
te, wie zum Beispiel den Studiengang Architektur, auch in wech-
selvollen Zeiten Rechnung zu tragen. lhnen gebihrt ein politi-
sches, gesellschaftliches und kulturelles Interesse, welches sich
auch an der Bereitstellung von finanziellen Mitteln messen las-
sen muss.

Die erkannten Probleme liegen zu einem erheblichen Teil nicht
im Einflussbereich der Hochschulen. Regeldichte und administra-
tive Anforderungen an die Hochschulen erachtet die Gutachter-
gruppe, verglichen mit anderen Landern, als zu hoch. Den ein-
zelnen Hochschulen sind deshalb organisatorisch und unterneh-
merisch erheblich gréfere Freirdume zu gewdhren.
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B.7

Geschichte des Studiengangs
Architektur und Design

Die Staatliche Akademie der Bildenden Kunste Stuttgart gehort
zu den &ltesten Kunsthochschulen Deutschlands. Sie ist aus zwei
Institutionen hervorgegangen: Der 1761 eingerichteten , Acadé-
mie des Arts“ und der 1869 gegriindeten ,Wirttembergischen
Staatlichen Kunstgewerbeschule®, zu der 1902 die ,,Koniglichen
Lehr- und Versuchswerkstétten“ kamen. Bernhard Pankok, der die
Akademie in ihrer jetzigen Form eigentlich gegriindet hat, verei-
nigte die an verschiedenen Orten untergebrachten Stuttgarter
Kunstlehranstalten unter einem Dach.

Pankok erkannte noch vor dem Bauhaus die Bedeutung der prak-
tischen Tatigkeit fur die kinstlerische Ausbildung. Das ideelle
Fundament, das Zusammenwirken von freien und angewandten
Kinsten sowie den Stellenwert der Werkstatten und die daraus re-
sultierende praktische Ausstattung der heutigen Werkstéatten,
kann man als Erbe Pankoks betrachten. Der Standort selbst liegt
abseits der Innenstadt auf einer fur Stuttgart typischen Halb-
héhenlage auf dem Killesberg.

Erst seit 1991 gibt es den Studiengang Architektur und Design —
der neue umfassendere Studiengang ging aus der Ausbildung
zum Innenarchitekten hervor.

Charakteristik, Profil und
Besonderheiten des Standorts

Die Staatliche Akademie der Bildenden Kiinste mit ihren ca. 800
Studierenden ist eine Hochschule, an der die freien und ange-
wandten Kinste neben- und miteinander wirken. Aus ihrer Tra-
dition und ihrem Selbstverstandnis heraus sieht die Akademie
darin eine Qualitat, die sie erhalten und kultivieren will.

Die Ausbildung ist gepragt von der direkten Auseinandersetzung
mit den Lehrpersonlichkeiten. Zudem erméglichen 31 Werkstatten
den Erwerb vielfaltiger Fertigkeiten, die in enger Beziehung zu
kiinstlerischen Vorhaben praktisch entwickelt werden. Eine bis
heute gultige Maxime der Akademie wurde von Pankok formu-
liert: ,,Alles was gedacht wird, muss sofort gebaut werden kénnen*

Die Akademie bietet die Chance, Lehrangebote anderer Diszipli-
nen aus den Fachgruppen der freien und der angewandten Kiins-
te wahrzunehmen. Dabei umfasst die Fachgruppe Architektur und
Design folgende Studiengénge: Diplom-Studiengang Architektur
und Design, Diplom-Studiengang Produktgestaltung, Diplom-
Studiengang Textilgestaltung und Diplom-Studiengang Investiti-
onsglter-Design (Aufbaustudium).

Personelle Ausstattung

Flr die ca. 130 Studierenden stehen grundsétzlich an wissen-
schaftlichem Personal fiinf C4-Professuren, drei C3-Professuren,
zwei C2-Professuren, zwdlf wissenschaftliche Mitarbeiter und
funfzehn Lehrbeauftragte zur Verfligung. Derzeit sind zwei
C4-Professuren und vier wissenschaftliche Mitarbeiterstellen nicht
besetzt. Dartiber hinaus sind zwei zusétzliche Lehrbeauftragte en-
gagiert, so dass gegenwartig siebzehn Lehrbeauftragte tatig sind.

Daraus resultiert generell ein sehr gutes Verhéltnis von Studie-
renden zu Dozenten (ca. 13:1). Zusatzlich erfolgt die Betreuung
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durch die wissenschaftlichen Mitarbeiter und Lehrbeauftragten.
Die geringe GroRe des Studiengangs ermdglicht so bei sehr guter
personeller Ausstattung einen optimalen persdnlichen Kontakt
zwischen dem einzelnen Studenten und seinem Dozenten.

Begtinstigt wird dieser Umstand noch durch den Sachverhalt, dass
keine feste Zahl von Studienanfdngern aufgenommen werden
muss. Die Bandbreite liegt derzeit zwischen 20 bis 30 Anfangern
— minimal mssten lediglich 18 Studenten aufgenommen werden.
Die Zahl von 30 Studienanfangern wird als Maximum angesehen,
um dem ,Meisterschiiler“-Meisterklassenprinzip gerecht werden zu
konnen.

Die noch vor einigen Jahren (beralterte Personalstruktur im
Werkstéttenbereich wurde inzwischen durch eine jlingere Mann-
schaft, die fachlich &ulerst kompetent ist, guinstiger gestaltet.

Raumliche und séchliche Ausstattung

Jedem der 130 Studierenden kann ein individueller, permanenter
Arbeitsplatz zur Verfligung gestellt werden. Hoérséle, Seminar-
rdume, Besprechungs- und Ausstellungsflachen sind in ausrei-
chendem Malie vorhanden. Der 1967 errichtete ,,Architektenbau*
fordert mit seinen offenen Raumstrukturen die Kommunikation
von Lehrenden und Studierenden. Die technische Ausstattung in
den Hdorsélen hinkt den Anforderungen allerdings etwas hinter-
her. Verbesserungen sind derzeit in Arbeit. Die raumliche Aus-
stattung der Werkstatten kann als optimal bezeichnet werden.

Die Akademie unterhdlt 31 Werkstatten im freien und ange-
wandten Kunstbereich, die fir alle Studierenden der Akademie
offen sind. Zum Fachbereich Architektur und Design gehoren die
Werkstétten fiir Holz- und Holzwerkstoffbearbeitung, Modellbau
sowie Metall- und Kunststoffbearbeitung. In den letzten beiden
Jahren wurden diese Werkstétten technisch aufgertstet und nach
den neuesten Sicherheits- und Arbeitsrichtlinien modernisiert.

Computerarbeitsplatze

Derzeit sind 25 Gerdate in einem Computer-Pool unter Leitung ei-
nes Fachmannes zusammengefasst. Sie bilden den Grundstock in
der Architektenausbildung fur Neue Medien.

Die Ausstattung an Geraten und Programmen an der Akademie
entspricht nicht den heutigen Anforderungen. Nur ca. 20 Prozent
der Studierenden haben Zugang zu einem Computer. Hier ist drin-
gend Abhilfe zu schaffen, damit eine zeitgeméRe Ausbildung er-
mdglicht wird — das Arbeiten am Laptop sollte stérker gefordert
werden.

Nach Fertigstellung der neuen Bibliotheksraume verfugt die Aka-
demie Uber eine zentral gelegene Bibliothek mit ca. 29.000 Me-
dieneinheiten. Sie wird als Prasenzbibliothek nach modernsten
Richtlinien gefuhrt.

Lehrangebot und Lehr- und Lernpraxis
(einschlieRlich BA/MA)

Das Studium der Architektur und des Designs bindet die Archi-
tektur in den Gesamtbereich der bildenden Kiinste ein. Architek-
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tur und Design werden als kunstlerische Einheit von Bau, Innen-
raum und Einrichtung gesehen.

Da die Grundlagen der Architektentétigkeit aber gleichzeitig in
kuinstlerischen, technischen und wissenschaftlichen Bereichen lie-
gen, ist das Spektrum der angebotenen Lehrinhalte sehr breit. Ei-
ne Spezialisierung wird nicht angestrebt, sie bleibt der spateren
Berufstatigkeit oder einem Nachstudium vorbehalten.

Im Hinblick auf die Inhalte und ihre organisatorische Vermittlung
bestehen prinzipiell keine Unterschiede zu den entsprechenden
Studiengéngen anderer Hochschulen. Die Studienwirklichkeit der
das Gesamtstudium dominierenden Entwurfsklassen erlaubt je-
doch — im geistig-kunstlerischen Umfeld der Akademie — eine
weitergehende experimentelle Offenheit der Themenstellungen.

Dartiber hinaus ist die ,,Schule” in ihrem Selbstverstédndnis ,,vor
allem bemuht, ,als sensibler Seismograph’ kultureller Entwick-
lungen und als kreativer Vermittler zwischen Kunst und Leben ei-
ne Architekturvermittlung zu wagen, die sich den aktuellen Fra-
gen der Zeit nicht nur reagierend stellt, sondern durch ein ge-
steigertes Mal? an Imagination im theoretischen, organisatori-
schen, technischen und vor allem kinstlerischen Bereich an den
Voraussetzungen, Inhalten und Formen einer méglichen men-
schenwiirdigen Umwelt™ mitwirken will.

Die inhaltlichen Schwerpunkte der Studiengange sind in den Ent-
wurfsklassen durch die zugewiesenen Themenschwerpunkte fir
die Entwirfe ,Offentliche Bauten und Raume“, ,,Ausbau“ und
»Design” festgelegt. Bei der vorgesehenen Entwicklung von Mas-
ter-Studiengangen findet diese ,,mafstabsbezogene Abgrenzung*
der Lehrbereiche ihre Fortsetzung.

Im Mai 2000 wurde die Einflhrung eines Bachelor-Degree in der
Fachrichtung Architektur und Design nach dreijahriger Studien-
dauer vorgeschlagen: Studienziel ist hier die Vorbereitung auf die
berufliche Austibung von assistierenden Tatigkeiten im Bereich
Planung und Ausfiihrung von Gebduden. Unter Mal3gabe der be-
sonderen Aufnahme- und Studienbedingungen der Akademie
wird gegenwartig davon ausgegangen, dass an dieser Hochschu-
le das Studium im Bachelor-Studiengang in der Regel der Vor-
bereitung auf das Diplomstudium bzw. das Studium an einem der
angebotenen Master-Studiengdnge dienen wird.

Aufnahmevoraussetzungen sind nach wie vor das Abitur und die
kunstlerische Eignung, welche durch ein gesondertes Verfahren
festgestellt wird. Die ersten vier Studiensemester entsprechen en
gros dem gegenwartigen ersten Studienabschnitt. Das Vordiplom
soll abgeschafft werden. Das fiinfte und sechste Semester dient
einem weiter fuhrenden Studium mit einem Akzent auf bautech-
nologischen und betriebswirtschaftlichen Gegenstanden mit ver-
starktem Einsatz der EDV. Eine Reihe von Pflicht- und Wahl-
pflichtfachern des gegenwaértigen zweiten Studienabschnitts sol-
len hier konzentriert angeboten werden. Das Fach Entwerfen soll
auch im funften und sechsten Semester gelehrt werden. Zur Er-
langung des Bachelor-Abschlusses finden Priifungen statt. Der
Master-Studiengang wird eine zweijéhrige Regelstudienzeit ha-
ben, d.h. die zukunftigen Absolvent/innen werden insgesamt 10
Semester studiert haben. Dies entspricht auch den UIA-Standards.
Das Studium inklusive Diplomarbeit fiihrt zur Erlangung des Dip-
loms (wenn dieser Titel generell beibehalten wird). Absolventin-
nen und Absolventen dieses Studiengangs werden in der Regel
nach zweijahriger AiP-Tatigkeit den Titel des Architekten mit
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Kammerféhigkeit erlangen. Grundsétzlich besteht die Méglichkeit
zu diesem Studiengang Studierende aufzunehmen, die ihren Ba-
chelor-Abschluss an anderen Hochschulen und Universitaten des
In- und Auslands bekommen haben. In der Regel wird in solchen
Fallen zur Aufnahme eine kiinstlerische Eignungspriifung durch-
gefihrt.

Es sollen zukiinftig drei Master-Studiengénge eingeftihrt werden:
,Mobeldesign, Innenarchitektur, Ausstellungsarchitektur®, ,,Archi-
tekturgeschichte, -theorie und -kritik“ und ,,Urban Design®.

Studien-_und Lehrorganisation

Der Studiengang Architektur und Design ist in zwei Studienab-
schnitte aufgeteilt: Der 1. Studienabschnitt geht bis zur Diplom-
vorprifung, der 2. Studienabschnitt bis zur Diplompriifung ein-
schlieBlich Diplomarbeit.

Weiter gehdren zur Fachgruppe Architektur und Design ein Auf-
baustudiengang Investitionsglterdesign sowie die Studiengange
Produktgestaltung und Textildesign. Zwischen den Studiengén-
gen der Fachgruppe besteht eine Durchlassigkeit in der gegensei-
tigen Anerkennung von Studienleistungen.

Im 1. Studienabschnitt bis zur Diplomvorpriifung gibt es im Stu-
diengang Architektur und Design nur Pflichtfacher. Im 2. Studi-
enabschnitt wird zwischen Pflichtfachern und Wahlpflicht-
fachern unterschieden. Die derzeitige Prufungsordnung sieht
12 Pflichtfacher und 19 Wahlpflichtfacher vor. Im 1. Studienab-
schnitt bis zur Diplomvorprufung sind die Fécher folgenden
Gruppen zugeordnet:

- allgemeine Grundlagen,
- technische Grundlagen,
- Grundlagen der Planung.

Im 2. Studienabschnitt bis zur Diplompriifung sind die Fécher ei-
nem Pflichtfachkatalog, einem Wahlpflichtfachkatalog und dem
Entwerfen zugeordnet. Alle Fécher werden geméaR einem Stun-
denplan den Studierenden transparent gemacht.

Angesichts der geringen GroRe des Studienganges Architektur
und Design sind die Wahlmdglichkeiten von parallelen Veran-
staltungen gering oder bestehen in einzelnen Fallen Uberhaupt
nicht. Da Uberwiegend das Klassenprinzip besteht und auch so
praktiziert wird, sind weitere Unterteilungen in kleinere Einhei-
ten nicht tblich und kommen auch nur selten vor. Die Klassen
haben eine Mindeststérke von 15 Studierenden.

Priifungsorganisation

Die Anmeldung zur Prufung erfolgt durch den Studierenden
selbst, indem er sich mit Beginn des Semesters zu einer Teilnah-
me an der Veranstaltung ,,anmeldet”. Auch die Zuordnung zu ei-
ner Klasse (Pflicht oder Wahlpflicht) gilt als Anmeldung zur Pri-
fung. Jeweils am Ende eines Semesters oder zu Beginn des fol-
genden Semesters findet die Prifung bzw. die Présentation der
Semesterarbeiten statt. Allein im 2. Studienabschnitt bis zur Dip-
lompriifung bestehen Wahlmdglichkeiten bei den Wahlpflicht-
fachern und in der Wahl der Entwiirfe. Im Studiengang Archi-
tektur und Design betragen die Abschlussarbeiten ca. 1 Semester.
Die Diplomarbeit wird in 16 Wochen erstellt.
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Studienberatung

Uber Méglichkeiten und Art, an der Staatlichen Akademie der Bil-
denden Kunste in Stuttgart zu studieren, informieren ein gut ge-
stalteter Studienflihrer sowie zahlreiche Verdffentlichungen uber
durchgefiihrte Lehrveranstaltungen. Um den Studierenden eine
sinnvolle, individuelle Planung des Studiums zu ermdglichen,
werden von den jeweiligen Klassen des Wahlpflichtfaches Ent-
werfen ausfuhrliche Beschreibungen der Lehrinhalte der zu bear-
beitenden Entwurfs-Projektarbeiten durch Aushang bekannt ge-
geben. Zusétzlich werden die Beschreibungen jeweils inhaltlich
erlautert und ergénzt; dabei besteht die Mdglichkeit, Ruckfragen
zu stellen.

Ausbildungserfolg, Qualitat
und Qualitatskontrolle

Aus der Befragung der Alumni innerhalb der Selbstevaluation hat
sich ergeben, dass die Absolventen hauptsachlich im Berufsfeld
der/s Architekt/in unterkommen. Es ist Uiber diese Befragung hi-
naus von keiner/m Alumni namentlich bekannt, dass diese/r kei-
ne Arbeitsstelle gefunden hétte. Weiter findet ein relativ groer
Anteil der befragten Alumni (10 Prozent) nach dem Studium den
direkten Weg in die Selbstédndigkeit und macht dabei Uberwie-
gend zufrieden stellende Aussagen zu den Inhalten und der Struk-
tur des Studiums. Ein weiterer Anteil der Befragen ist inzwischen
in der Lehre tétig (13 Prozent).

Die Akademie praktiziert seit ihrem Bestehen die Selbstauswahl
ihrer Studierenden. Dazu gehéren Mappenauswahl, schriftliche
und mindliche Priifung sowie Praktikum. Eine Zulassungsbe-
schrankung im Studiengang Architektur besteht nicht. Die kiinst-
lerische Eignung steht im Vordergrund.

Die individuelle Betreuung gehort zu den wichtigsten Kriterien in
der Architekturausbildung an der Akademie. Die Erfahrung zeigt,
dass die Auswahlkriterien, die kleinen Studentenzahlen und die
damit einhergehende intensive Betreuung die Studienabbrecher-
quoten auf einen nicht nennenswerten Prozentsatz von 0,1Pro-
zent in den letzten fiinf Jahren sinken lieR. Positiv zu werten ist
gleichzeitig die geringe tatsachliche Studiendauer. Bemerkenswert
ist auch der hohe Auslénderanteil von ca. 16-20 Prozent der die
Attraktivitat der Akademie unterstreicht.

Die im Rahmen der Evaluation durchgefiihrte Fragebogenaktion
war fur den Studiengang Architektur und Design in der Breite der
angesprochenen Personenkreise (Professoren, Assistenten, Stu-
denten, Absolventen) und bezogen auf die Systematik der Befra-
gungsstruktur eine erganzende und weiterfihrende Erfahrung.
Die bisher als ausreichend beurteilten Instrumente einer Qua-
litatssicherung, die daflr zustdndige Studienkommission sowie
Lehrplankonferenzen und Klausurtreffen waren nicht in der La-
ge, vergleichbare Resultate in Bezug auf Kritik und Prospektion
zu schaffen, auch nicht die von Studentenseite vor einigen Jah-
ren versuchte schriftliche Kritik der Lehre (Umfrageaktion). Als
Ursache dafiir kann sicherlich auch das ansonsten positiv gese-
hene ,familidre“ Ambiente gesehen werden, das reformierende
Postulate im Ausgleich der Krafte ,glattete”

Zusammenfassende Bewertung

1. Studienabschnitt

Die Tatsache, dass sich der Diplom-Studiengang Architektur und
Design aus einer Innenarchitekturhochschule mit starkem Pra-
xisbezug heraus entwickelt hat, fihrte zu einer prinzipiell aner-
kannten Ausbildung mit gutem Technik- und Praxisbezug im
Grundstudium. Insbesondere die vorgestellten Studienarbeiten im
Bereich der Gestaltung, der Grundlagen des Konstruierens und
des Entwerfens besitzen ein ausgesprochen hohes Niveau. Be-
wusst gibt es im Grundstudium keine Wahlfreiheit, um einen ein-
heitlichen Wissensgrundstock fur alle Studierenden zu legen. Die
Mitglieder der Gutachtergruppe beurteilen diesen Sachverhalt un-
terschiedlich: Einige begriiRen eine solch klar vorgegebene und
strukturierte Lehrform, da sie den Studierenden ein fachliches Ba-
siswissen vermittelt, das im Hauptstudium befahigt einen Wahl-
facherkanon gezielt aufzubauen. Eine andere Gruppe sieht hier-
in eine Fortsetzung des Gymnasiums und wirde sich zugunsten
der Persdnlichkeitsentfaltung bereits im Grundstudium mehr
Wahlfreiheit wiinschen.

2. Studienabschnitt

Die Studienarbeiten im zweiten Studienabschnitt wirken in Ab-
héngigkeit auch von den Lehrerpersonlichkeiten sehr viel hetero-
gener — sowohl in Bezug auf die Aussagedichte der Planqualitat
als auch in Bezug auf die inhaltliche Vernetzung. Obwohl ver-
schiedene ausgezeichnete Entwurfsarbeiten mit origindrem An-
satz vorgestellt werden, fallt eine zuweilen nicht befriedigende In-
tegration bestimmter Fachgruppen auf. Insbesondere ist festzu-
stellen, dass das baukonstruktiv-technische Element in zu gerin-
gem Umfang in den Entwurf einbezogen wird. Obwohl die bau-
konstruktiv-technischen Féacher zwar durchaus individuell und in
separierter Lehrform mit Engagement betrieben werden, sind sie
zu wenig mit dem eigentlichen Entwurfsprozess verwoben. Der
Fachbereich ist sich dieser Problematik durchaus bewusst und
wird Uber eine neue einzurichtende C4-Professur fiir Bautechno-
logie diesen Integrationsprozess kiinftig forcieren.

Ein &hnliches Defizit ist bei der Landschaftsplanung, ohne die
stadtebauliche Planung heute nicht mehr denkbar sein sollte, fest-
zustellen. Hier macht sich die geringe GrolRe der Hochschule ne-
gativ bemerkbar, da aufgrund der vorgegebenen Kapazitat eine
solche Stelle auch in Zukunft nicht etablierbar sein wird. Um so
starker muss sich daher der Fachbereich mit einer mittel- und
langfristigen Strukturplanung auseinander setzen und ein Profil
herausarbeiten, das tatsachlich tiber die fachlich begrenzten Még-
lichkeiten einer ,kiinstlerisch getragenen“ Fachhochschule hi-
nausgeht. Systematisch angelegte Kooperation mit anderen Ein-
richtungen der Region (Universitéat, Materialpriifanstalten, Indus-
triepartnern etc.) kénnten eine Mdglichkeit sein, den Horizont
auszuweiten.

Von entscheidender Bedeutung ist dabei selbstverstandlich auch
die zukunftige Berufungspolitik, um einen zu familidren Charak-
ter zu vermeiden. Wenn die Akademie Anregungspotenzial fir ei-
ne vorausschauende Architekturentwicklung formulieren will, be-
darf sie vermehrt einer positiven Streitkultur, die von starken,
durchaus auch kontrovers agierenden Persdnlichkeiten getragen
wird.
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Empfehlungen an den
Studiengang und Fachbereich

Die Akademie bietet optimale Rahmenbedingungen sowohl hin-
sichtlich ihrer personellen Ausstattung als auch in Bezug auf die
rdumliche Situation. Professoren und Studierende kennen sich be-
stens personlich — es herrscht fast eine familiare Atmosphare. So-
wohl diese an sich zu begriiRende, besondere Beziehung zwischen
Lehrer und Schiiler als auch die etwas periphere Lage am Rande
Stuttgarts bergen jedoch gleichzeitig auch die Gefahr, dass die
Akademie zu sehr auf sich selbst bezogen bleibt und den Dialog
sowohl mit den anderen Hochschulen als auch mit der Stadt
selbst womdglich ein bisschen aus den Augen verliert — man
bleibt unter sich und pflegt dabei vor allem Kontakte zu auslan-
dischen Ausbildungsstatten. Auch letzteres ist an sich zu be-
griiRen, gleichwohl sollte das Potenzial der anderen Architektur-
hochschulen in der Stadt kiinftig starker mitgenutzt werden, da
die Schule selbst fiir ein weit gefachertes Angebot insbesondere
in den kunsthistorischen, soziologischen und technischen Fachern
eine zu geringe GroRe hat. Bei der Planung von gleich drei Mas-
ter-Studiengangen sollte sich die Schule kritisch fragen, ob dies
nicht ihre Kapazitaten sprengt. Mit eigenen Ressourcen ist si-
cherlich der Master-Studiengang ,M6beldesign, Innenarchitektur
und Ausstellungsarchitektur® hier in besonders qualifizierter
Form abzudecken. Sehr viel kritischer sind die beiden anderen
Master-Studiengéange ,,Architekturgeschichte, -theorie und -kri-
tik"* sowie ,,Urban Design“ zu sehen, da zu wenige Lehrpersonen
und damit eine zu geringe Bandbreite an Fachangeboten gege-
ben sind. Beide letztgenannten Master-Studiengéange scheinen le-
diglich in Kooperation mit der Universitat und der Fachhoch-
schule in realitas durchfiihrbar.

Das grundsatzlich von der Akademie selbst gesetzte Ausbil-
dungsziel eines Generalisten mit hohen kiinstlerischen Qualitaten
wird von der Gutachtergruppe begri3t. Gleichzeitig sollte dieses
Profil jedoch noch stérker in seinen kiinftigen Konturen heraus-
gearbeitet werden. Vorausdenken, Querdenken bei gleichzeitiger
Kooperation mit anderen Fachgebieten (z.B. den Materialwissen-
schaften, Kommunikationswissenschaften, der Bionik, der freien
Kunst etc.) kdnnte gerade fur eine Akademie zu einem Marken-
zeichen eigener Pragung werden. Es musste den Studierenden be-
reits bei Studienbeginn klar vor Augen gefiihrt werden, dass sie
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sich hier an einer Ausbildungsstétte befinden, die aufgrund ihrer
hervorragenden Ausstattung auch besondere, risikoreichere, un-
konventionellere Anforderungen stellt. Fir die Erarbeitung eines
solchen Strukturkonzeptes konnte eine l&nger angelegte, syste-
matische Debatte mit Externen in Form von Diskussionsforen, die
o6ffentlich stattfinden, Workshops und kleinen Konferenzen Erfolg
versprechend sein.

Empfehlungen an _die Hochschulleitung

Im Rahmen des Akademiegedankens sollte die Hochschulleitung
die Kooperation zwischen Architekten, Designern, Graphikern
und freien Kunstlern systematisch fordern, indem z. B. besonde-
re Workshops zu aktuellen Fragen der Region mit den verschie-
denen Disziplinen dieser Akademie veranstaltet werden. Die Ar-
beitsergebnisse kdnnten im direkten Dialog mit der Stadt Stutt-
gart einer breiten Offentlichkeit bekannt gemacht werden, um
dem Begriff der Kunst und Gestaltung des &ffentlichen Raums
mehr Présenz mit entsprechender Medienwirksamkeit zu verlei-
hen. Die theoretischen Arbeitsergebnisse dieser Workshops kdnn-
ten im Geiste Pankok’s: ,,Alles was gedacht wird, muss sofort ge-
baut werden kénnen®, in den Werkstétten zu realen Prototypen
umgesetzt werden. Eine solche Interdisziplinaritat sollte noch
stérker institutionalisiert werden, indem in den verschiedenen
Studiengédngen solch féacheriibergreifendes Arbeiten auch durch
die Prufungsordnungen eingefordert wird.

Empfehlungen an das Land

Die besonders guten Arbeitsverhéltnisse an dieser Akademie soll-
ten das Land keinesfalls dazu verleiten, gerade hier verstarkt
SparmalRnahmen durchzufiihren. Vielmehr sollten diese Verhalt-
nisse als Chance begriffen werden, eine Ausbildungsstétte zu
schaffen, die mit international anerkannten Architekturschulen
an der Weltspitze konkurrieren kann. Es gibt in Deutschland ei-
ne Reihe gut funktionierender Architekturfakultaten, die sich ins-
besondere durch eine gute Breitenarbeit auszeichnen — Spitzen-
leistungen konnen jedoch aufgrund der hohen Studentenzahlen
nur in geringem MaRe erzielt werden. Baden-Wurttemberg hat
mit dieser Akademie die Mdglichkeit einer Vorreiterrolle fir
Deutschland.
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B.8____Universitat Stuttgart

Darstellung des Standorts

Die Fakultat fur Architektur und Stadtplanung der Universitat
Stuttgart hat eine grofRe Tradition; ihre Anfénge reichen bis ins
19. Jahrhundert zurtick. lhr Profil bekam die Fakultét durch groRRe
Architekten und Lehrer wie Theodor Fischer und Paul Bonatz, die
wesentlich zur Entwicklung dieser Schule — der ,,Stuttgarter Schu-
le* — beigetragen haben. Richard Ddcker, Rolf Gutbrod und Jiir-
gen Joedicke — um nur einige wenige zu nennen — haben nach
dem Zweiten Weltkrieg dieses Profil weiter getragen und ge-
scharft. ,Gestalten ist Konstruieren und Konstruieren immer Ge-
stalten* (Joedicke) gilt fiir diese Schule auch heute.

Die Fakultat fir Architektur und Stadtplanung der Universitat
Stuttgart gehort zu den gréfiten und wichtigsten Ausbildungsstét-
ten in Deutschland. Etwa 1.800 Studenten — 10Prozent der Ge-
samtstudierenden an der Universitdt Stuttgart — studieren hier.
Dennoch gibt es in Stuttgart zusatzliche Institutionen fur Archi-
tektur-Ausbildung wie die Fachhochschule Stuttgart — Hochschu-
le fur Technik und die Staatliche Akademie der Bildenden Kunste.
Vor allem letztere erscheint wegen ihrer sehr spezifisch kiinstleri-
schen Ausrichtung zum einen, der GrofRe wegen zum anderen eher
eine ausgezeichnete Ergdnzung denn eine Konkurrenz zu sein.

Der gute Ruf, den die Schule genieRt, resultiert sicher aus der ho-
hen Qualitat des Zusammenspiels von Entwurf und Konstruktion
und aus der hier entwickelten Forschung. Allein vier Institute
— davon eines in direkter Kooperation mit dem Fachbereich
Bauingenieurwesen — tragen diesem Profil Rechnung. Das perso-
nell gréfite Institut ist das fir Stadtebau, das in vier Fachgebiete
(Lehrstiihle und Abteilungen) untergliedert ist. Neu ist das Insti-
tut fir Wohnen und Entwerfen, in dem eine fiir Deutschland si-
cherlich einmalige Kombination verschiedenster Aspekte des
Wohnens direkt fiir den Bereich Lehre und Forschung zusam-
mengefasst wird.

Personelle Ausstattung

An den derzeit 14 Instituten der Fakultat arbeiten 112 wissen-
schaftliche Angestellte, davon 28 Professoren. Entsprechend groR
und differenziert ist das Feld der wissenschaftlichen Mitarbeiter,
Honorarprofessoren, Lehrbeauftragten, Hilfskrafte, Tutoren und
Stundenassistenten. Letzteres ist eine Stuttgarter Besonderheit und
dient vorrangig der Unterstiitzung der Lehre im Grundstudium.

In Zukunft wird die Fakultét allerdings durch den sogenannten
»Solidarpakt” Stellen verlieren, so zwei Professorenstellen und bis
Ende 2002 weitere zwei Professorenstellen (kw-Stellen) durch Ru-
hestand. Jedoch sollte die Professur ,Innenraumgestaltung und
Entwerfen®, die derzeit Prof. Boris Podrecca innehat, keinesfalls
dem Rotstift zum Opfer fallen.

Insgesamt wird die personelle Ausstattung fur das, was zur Zeit
an Lehre angeboten wird, als angemessen eingestuft.

Raumliche Ausstattung

Das rdumliche Angebot der Fakultat fur Architektur und Stadt-
planung ist grundsétzlich als gut zu bezeichnen. Im 1. Studien-
abschnitt verfligen alle Studierenden Uber einen Arbeitsplatz, im

2. Studienabschnitt besteht immerhin noch die Mdéglichkeit flr
50 Prozent der Studierenden, hier einen Arbeitsplatz zu finden —
diesen jedoch ohne CAD-Ausriistung, weshalb viele Studierende
letztlich darauf verzichten.

Generell stellt die Einrichtung des Casino IT (seit 2001) eine Ver-
besserung der CAD-Arbeitsplatzsituation dar. Dennoch sind hier
von etwa 150 Arbeitsplatzen lediglich 80 fiir die Projekt- und
Entwurfsarbeit des 2. Studienabschnittes vorhanden, wéhrend die
Ubrigen institutsgebunden oder in einem Seminarraum gefasst
und somit nur sehr eingeschrankt zugénglich sind.

Ahnlich positiv kénnte die Bilanz der Werkstitten aussehen,
wenn man sie rein rechnerisch und der Ausstattung nach ansetzt.
Momentan sind diese allerdings einzelnen Instituten zugeordnet
und somit unzureichend zuganglich. Auf dem Wege ist gerade die
Einrichtung einer gemeinsamen Bibliothek. Waren, bis vor kur-
zem lediglich institutseigene Bibliotheken vorhanden, wird nun
eine Fakultatshibliothek angestrebt, was sicherlich zur besseren
Information beitragen wird. Ob der vorhandene Buchbestand al-
lerdings fur eine Fakultat dieser Grofle und Bedeutung ausreicht,
wird von der Gutachtergruppe eher bezweifelt (z.Zt. ca. 23.533
Bande, 104 Zeitschriften).

Struktur der Fakultat fur
Architektur und Stadtplanung

Die Fakultat setzt sich aus weitestgehend eigenstandigen Institu-
ten zusammen. Die weitaus grofite Zahl (vier) beschéftigt sich —
entsprechend dem Charakter der Fakultdt — mit der Verbindung
von Entwurf und Konstruktion. Das gréRte Institut mit vier eige-
nen Lehrgebieten betreut den zweiten Schwerpunkt der Lehre, den
Stadtebau.

Eine Besonderheit innerhalb der Fakultdt und der deutschen
Hochschullandschaft stellt das von der Wistenrot Stiftung weit-
gehend unterstitzte (Stiftungsprofessur und Ausstattung) Institut
flr Wohnen und Entwerfen dar, in dem Architekten, Sozial- und
Planungswissenschaftler interdisziplinar verankert sind.

Strukturell Ubergeordnet wurden eine Reihe von Kommissionen
und Ausschiissen eingerichtet, die der eigenen Erkenntnis struk-
tureller Probleme dienen und auf einen Bedarf an Anderungen
hinweisen, wie auch der allgemein ausgezeichnete Selbstreport
deutlich erkennen l&sst.

Studien-_und Lehrorganisation

Das Studium ist in zwei Abschnitte gegliedert: Das Grundstudi-
um, in seiner Struktur &uRerst schulisch, mit genauem Stunden-
und Lehrplan. Hier sind nicht nur sémtliche Institute tétig, son-
dern auch ein groRer Pflichtfachkatalog an Vorlesungen, Ubun-
gen sowie ein grofes (integriertes) Projekt zu absolvieren. Um die
Masse der Studierenden Uberhaupt bewéltigen zu kénnen, wer-
den deshalb neben den wissenschaftlichen Mitarbeitern auch die
sog. Stundenassistenten — auswartige Fachkrafte — eingesetzt. Die
Beféhigung zur ,,Zusammenschau aller Erfordernisse einer Bau-
und Planungsaufgabe® heifit zunéchst das Transparentmachen
dieser Erfordernisse und eine gewisse Uberschau aller Themen.
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Dies alles ist im 1. Studienabschnitt zu schaffen und im 2. Stu-
dienabschnitt in integrierten — frei gewéhlten Projekten — zu ver-
tiefen. So schulisch das Grundstudium (4 Semester), so frei das
Hauptstudium (6 Semester), in dem aufler Wahlfachern keine
Ubergeordneten Pflichtfacher (Vorlesungen) mehr angeboten
werden, es herrschen vielmehr integrierte Projekte vor.

Interessant ist der neue Ansatz der Lehr-Cluster im Hauptstudi-
um, der eine inhaltliche Schwerpunktsetzung ermdglichen soll.
Hier wird versucht, quer zur vorhandenen Struktur der Institute
neue ,,gemischte” Planungsfelder zu etablieren und anzubieten.

Lehrangebot und Lehr- und Lernpraxis

Angesichts der Studentenzahlen und des Profils des wissen-
schaftlichen Personals sind notwendigerweise die Lehrenden vor-
rangig wissenschaftliche Mitarbeiter aller Art. Die Leitung der
Universitat schatzt es auBerordentlich — und dies ist in der Bun-
desrepublik Deutschland absolut nicht selbstverstandlich —, dass
das Profil ihrer Professoren an der Fakultat fur Architektur und
Stadtplanung eine gesunde Mischung von erfolgreichen Prakti-
kern — mit entsprechenden Biros — und Wissenschaftlern auf-
weist. Umfangreich und innerhalb Deutschlands fuhrend sind die
Ergebnisse in der Forschung der Institute, wodurch der Ruf der
Fakultat enorm gestarkt wird. Uber die Beteiligung der Professo-
ren an der Lehrpraxis gibt es — aus dem Selbstreport und Mitar-
beitergesprachen entnehmbar — divergierende Ansichten.

So intensiv und in Folge der Lehrfille anstrengend das Grund-
studium fur die Studierenden auch ist, so unterschiedlich sind die
Reaktionen darauf: Vom vélligen Zusammenbruch und Verwei-
gern der Lernziele bis hin zum ruckblickend wichtigen, notwen-
dig dichten Erarbeiten einer Basis reichen die Aussagen der Leh-
renden und Studenten. Letzteres hat sicherlich auch mit den bes-
seren Arbeitsbedingungen im Grundstudium und dem intensi-
veren Zusammenleben mit den Kommilitonen zu tun.

Ahnlich unterschiedlich wird die Praxis im Hauptstudium gese-
hen: Dazwischen gahnt eine Art ,,schwarzes Loch®, in das die Stu-
denten zunachst nach dem schulischen Abschnitt zu fallen dro-
hen. Alle scheinen aber auf langere Sicht das vielfaltige Angebot
und die freie Wahl zu genielRen.

Interessant und wahrscheinlich in Deutschland einmalig ist der
groRBe Zulauf an Studenten von anderen Hochschulen nach dem
Grundstudium. Dies spricht fiir die gute Atmosphare und das of-
fenkundig breite Angebot.

Prifungsorganisation

Der Studiengang Architektur und Stadtplanung schlief3t zur Zeit
mit einem Diplom ab. Die Fakultat beabsichtigt als Beitrag zur In-
ternationalisierung, Master-Studiengénge als Aufbaustudiengan-
ge einzurichten. Art und Themen dieser Studiengénge sind an-
gedacht, aber noch nicht umgesetzt.

Studienberatung

Uber Art und Moglichkeiten, an der Universitit Stuttgart Archi-
tektur und Stadtplanung zu studieren, informiert ein hervorra-
gender, neuer Studienfihrer, ergénzt durch die Studien- und Pru-
fungsordnung. Letztere stellt sicherlich nur einen vorlaufigen
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Stand dar (s.0.). Die Beratung wéhrend des Studiums erfolgt zum
einen fakultatsbezogen durch einen Studienberater; zum anderen
erganzen Sprechstunden der einzelnen Lehrenden dies fachspezi-
fisch. Generell erscheint hier insbesondere im Grundstudium ei-
niges unklar bzw. ohne verbindliche Regeln gehandhabt zu wer-
den. Uber die enorm groRe Méglichkeit, an den unterschiedlichs-
ten auslandischen Hochschulen (22 Studienplatze in zehn Lén-
dern) ein Auslandsstudium (mit angebotenem Stipendium) zu ab-
solvieren, wird auf universitarer Ebene beraten.

Qualitat und Studienerfolg

Wenn man dem Selbstreport in seinen Statistiken folgt, so liegt
die Chance, das Diplom — also das Lernziel — zu erreichen bei na-
hezu 100 Prozent, und dies mit einer Durchschnittsnote von 1,76,
was sehr hoch erscheint. Dass die dafuir durchschnittlich erfor-
derliche Studiendauer bei 13 Semestern (statt 10 Semester) liegt,
ist durchaus im Rahmen des Ublichen.

Dem Selbstreport zufolge waren die Chancen, im angestrebten
Beruf direkt eine Anstellung zu bekommen, hoch (ca. 70 Prozent).
Bemerkenswert ist die Aufschliisselung der dabei angegebenen
Tatigkeiten: So sind ca. 84 Prozent im Hochbau und ca. 4 Prozent
im St&dtebau und in der Stadtplanung beschéftigt.

Ungewdhnlich hoch erscheint die Zahl der Promotionen. Dies er-
klart sich vorrangig durch den groRen Prozentsatz auslandischer
Doktoranden, die umgekehrt in ihrer Heimat einer so gesicherten
wissenschaftlichen Laufbahn zustreben und den Ruf der Univer-
sitat weiter tragen.

Zusammenfassende Bewertung

Der Ruf der Fakultat, innovativ Konstruktion und Entwurf zu ver-
schmelzen, gibt dieser ein pragnantes Profil; dariiber hinaus tragt
ebenso eine hervorragende Tradition dazu bei.

Sowohl die Praxis- wie die Wissenschaftsorientierung des wis-
senschaftlichen Personals sind hier so radikal wie kaum an an-
deren vergleichbaren Universitaten vertreten. Beides tragt zu im-
mer neuer Auseinandersetzung mit den Themen Architektur und
Stadtplanung bei, beides kommt letztlich den Studierenden zu-
gute und schafft eine breite Basis fur eine mdgliche Spezialisie-
rung. Dies gilt im Besonderen fiir die originaren Forschungen im
Bereich Baukonstruktion bzw. der Institute fur Konstruktion und
Entwurf. Nicht zuletzt ist hier die Bandbreite hervorzuheben, in
der alle méglichen Themen und Grundlagen der Architektur und
des Stadtebaus aufbereitet und als Lehrstoff angeboten werden.
Nur so kann ein integriertes Projektstudium wirklich funktionie-
ren. In diesem Zusammenhang ist nochmals das Institut fiir Woh-
nen und Entwurf als geradezu vorbildlich zu erwahnen.

Der gute Ruf der Fakultat verpflichtet allerdings auch dazu, das
angestrebte Ziel der Bandbreite und Meinungsvielfalt zu realisie-
ren. Hier sind eindeutig Defizite erkennbar: Neben den beiden Sau-
len der Fakultat — Konstruktion und Stadtebau — miissen andere
Institute in ihrer Prasenz und Lehre unbedingt verstarkt werden.

Dies betrifft vor allem den notwendigen gedanklichen Unterbau,
also kulturhistorische und philosophische Bereiche wie Bauge-
schichte, Architekturlehre sowie Kunstgeschichte. An einer Uni-
versitat mit einem derart guten Ruf und einer grofRartigen Tradi-
tion erscheint der momentane Zustand in diesem Lehrgebiet ka-
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tastrophal: Personell unterbesetzt und im Lehrplan mangelhaft
verankert. Dieses ist dieser Universitat unwurdig.

Mehr Profil und Prasenz erwartet man angesichts der Gberméch-
tigen ,,Konstruktion“ auch von den Instituten, die fur Grundlagen
des Entwerfens oder generell Entwurf zustandig sind. Es erscheint
unsinnig, diese Bereiche zu verkleinern, im Gegenteil: Eine Stér-
kung und Profilierung als Kontrapunkt zur Konstruktion erscheint
sinnvoll, kénnte hier wirklich Meinungsvielfalt erbringen.

Das Institut fir Gestaltung ist im Umbruch. So positiv diverse
wissenschaftliche Einzelprojekte und Ansétze im CAD-Bereich
auch zu bewerten sind, so kdnnten hier doch noch deutlicher
Werkzeuge und Wahrnehmung im Hinblick auf stérkere Ent-
wurfsbezogenheit einerseits und Konzeptions- und Theoriebezo-
genheit anderseits gescharft werden.

Das Grundstudium als straff organisierte Lehre wird von der Gut-
achtergruppe als uneingeschrankt positiv bewertet. Die Idee, hier
eine moglichst breite Basis flir spatere integrierte Projektarbeit zu
legen, wird als wichtiger struktureller Ansatz, wie letztlich von
den Studenten, als positiver erster Akt gesehen. Insbesondere die
verschiedenen Arbeitsformen werden dabei anerkennend hervor-
gehoben, wie die Notwendigkeit einer éffentlichen, persénlichen
verbalen Darstellung als wesentlich fur die Klarung von Aufga-
ben wie fir die Entwicklung der eigenen Persdnlichkeit erkannt
wird (siehe Einstellungskriterien der Absolventen).

Nach Auffassung der Gutachtergruppe ist die Lehre im Grund-
studium allerdings zu dicht gepackt. Dies aufRert sich im Unwil-
len der Studierenden wie in der Unzufriedenheit der Lehrenden.
Vor allem ist hierfir die mangelnde Koordination und die Uber-
bewertung der einzelnen Veranstaltungen verantwortlich. Nicht
zuletzt tragt die unzureichende interne Kommunikation (z. B. mit
Stundenassistenten) dazu bei. Mé&ngel bei der Organisation des
Grundstudiums wurden von Seiten der Studierenden ausdriicklich
beklagt.

Die Wahlfreiheit im Hauptstudium ermdglicht die Entfaltung von
personlichen Neigungen; eine Herausforderung, durch die der
Student zur selbstdndigen Entscheidungsfahigkeit sukzessive be-
fahigt wird. In dieser Wahlfreiheit der Oberstufe — so positiv sie
von Lehrenden und Studenten gesehen wird — liegt das Problem,
dass das Basiswissen (z.B. Architekturtheorie), das lediglich im
schon vollgepackten Grundstudium gelehrt wird, zu kurz kommt.
Pflichtvorlesungen im Hauptstudium kdnnten eine Ergdnzung
darstellen. Dies entspricht durchaus dem Votum der Studenten.

Auch die Idee der Cluster, die sicherlich ein enormes Potenzial fur
zukiinftige Entwicklungen beinhaltet, wird im Ansatz positiv be-
wertet. Sie erdffnet die Chance, mit Hilfe der vorhandenen Struk-
turen bzw. im Querverbund derselben neue Aufgabenfelder des
Studiums kurzfristig zu erschliefen und so gleichermalRen auf
Marktbedrfnisse und neue wissenschaftliche Themen einzugehen.

Die bisher angebotenen Cluster erscheinen jedoch zu allgemein
thematisiert, zu ungenau. Das Verhéltnis von Cluster zu integ-
riertem Projekt ist zu unscharf (oder konnte der Gutachtergrup-
pe nicht klar gemacht werden). Problematisch ist, dass die Clus-
ter nicht zur Profilierung der Fakultat beitragen.

Die Priifungsordnung mit einem Diplomstudium (10 Semester,
entspricht dem Master-Abschluss) scheint bislang recht klar zu
sein. Die jetzt angedachten Master-Studiengénge als Aufbaustu-

dium erscheinen zum einen relativ willkirlich, vom Hauptthema
der Fakultat entfernt, zum anderen stellt sich generell die Frage,
welches Ziel diese MA-Studiengange in Weiterentwicklung des
Diplom-Abschlusses haben sollen. Sowohl bei den Clustern wie
beim Master stellt sich des Weiteren die Frage, wer diese betreu-
en soll.

Die zu begruBende Praxis, namhafte praktizierende Architekten
an die Schule zu binden, fuhrt zwangslaufig zu Defiziten in der
Présenz. Ein Problem, das viele Hochschulen haben und das
zundchst zu Lasten der Studenten, dann vornehmlich zu Lasten
der wissenschaftlichen Mitarbeiter geht. Diese wiederum ver-
nachldssigen ihre eigenen Chancen, z. B. die der Promotion. Wenn
dann das Gros des wissenschaftlichen Personals mit seiner be-
ruflichen Situation unzufrieden ist, beeintréchtigt dies Atmos-
phare und Leistungen.

Raumlich gesehen sind die Arbeitsbedingungen grundsétzlich op-
timal. Auch fir wichtige Bereiche wie Werkstatten wirde dieses
gelten, wenn deren Zuganglichkeit gewahrleistet wére. Hier ist die
schon mehrfach genannte Institutsstruktur bislang hinderlich, wie
dies ebenso bis vor kurzem fir die Bibliothek(en) galt. Ahnlich
problematisch sieht die Ausstattung mit CAD-Arbeitspléatzen aus,
auch wenn hier bereits ein erster Schritt mit dem Casino-IT ge-
tan ist. Es ist nicht zielfihrend, dass die Studenten im Hauptstu-
dium vorrangig zu Hause an ihren eigenen Computern arbeiten
und so keinen oder wenig Anteil an der Fakultat, ihren Veran-
staltungen und anderen Gemeinsamkeiten haben.

Ausgezeichnet sind die internationalen Kontakte zu nennen; sie
tragen nicht nur zum guten Ruf der Hochschule bei, sondern ge-
ben der Fakultat ein internationales Flair, das sie im Wettbewerb
mit den anderen deutschen Universitdten als weit vorne qualifi-
ziert.

Ausblick

Entscheidend flr die weitere positive Entwicklung der Fakultat an
der Universitat sind die Universitatsleitung und die Fakultat
selbst. Hier gibt es sicherlich gute Griinde, optimistisch zu sein:
Zum einen sieht die Universitét die Fakultat fur Architektur und
Stadtplanung als wichtigen, ja einen ihrer wichtigsten Teile (er re-
prasentiert ja auch die Universitat mit Bauten in der Offentlich-
keit) an, zum anderen hat die Fakultat selbst gleichermalen ein
gesundes Selbstvertrauen in das, was sie kann und — Uber die
Selbstevaluation(en) bestens dargestellt — woriiber sie verflgt,
namlich Uber die unbedingt notwendige Maglichkeit der Selbst-
kritik und den Willen zu einer permanenten Uberpriifung von
Zielen und Erfolgen. Dass dies bei den traditionellen Strukturen
nicht einfach ist, liegt auf der Hand, verstarkt aber den Eindruck,
dass der Wille vorhanden ist und die Notwendigkeit erkannt wird.
Das vorhandene Profil der Schule ist mit den angedachten Er-
ganzungen und strukturbildenden MaRnahmen, die ja einem pra-
xisorientierten Studienziel dienen, absolut zukunftsfahig.

Empfehlungen an den Studiengang

Die Grundstruktur des Architekturstudiums sollte beibehalten
werden. Der Stundenumfang des Grundstudiums ist allerdings zu
vermindern, manches in integrierte Projekte einzufiigen. Dafur
sollte die Starkung von F&chern wie Baugeschichte, Kunstge-
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schichte und Architekturtheorie erfolgen, indem diese zu Pflicht-
fachern mit Prufung erklart werden.

Auch im Hauptstudium ist die Fortfihrung dieser kulturge-
schichtlichen Facher als Pflichtvorlesung mit Priifung — als Kor-
rektiv zur Technikeuphorie — dringend anzuraten.

Die Weiterentwicklung der Cluster-ldee sollte durch prazisere
Themenstellungen sowie eine starkere Kombination verschiede-
ner, auch auswartiger Fachbereiche, z.B. mit dem Ziel einer deut-
lichen Profilierung der Fakultat, erfolgen.

Dringend wird die Uberpriifung des Themas Master-Studiengang
empfohlen. Warum soll dieser eingefiihrt werden? Wie wird das
Credit-point-system anderer Hochschulen bewertet? Warum soll
kein Bachelor eingefiihrt werden usw.? Hier besteht die Gefahr,
mit gleichem Titel (Master) etwas ganzlich anderes zu beschrei-
ben als alle ubrigen Hochschulen und Universitéten (vor allem
amerikanische). So erscheinen die nunmehr genannten Master-
Studiengénge vollig losgeldst vom Profil der Schule: Ein Master-
Studiengang im Bereich der Gestaltung erscheint deplatziert, ei-
ner im Bereich Stadtplanung dagegen sehr erfolgversprechend
und ins Profil passend. Generell wird angeregt, die Felder der wis-
senschaftlichen Rezeption, der Forschung und des experimentel-
len Entwurfes auch beim Master stérker in den Vordergrund zu
riicken.

Bei allen neuen Ideen wird das Problem des Personaleinsatzes
auftauchen. Neue Stellen sind nicht in Sicht. Der Standpunkt ei-
ner auch noch so groRen Fakultat, es alleine bestreiten zu kdén-
nen, ist kiinftig falsch: Die Kooperation mit anderen Hochschu-
len, der Staatlichen Akademie der Bildenden Kiinste und der FHT
Stuttgart, wird dringend empfohlen.

Empfehlungen an
die Fachbereichsleitung

Generell sollte eine starkere institutsiibergreifende Verwaltung
etabliert werden, um die internen Kommunikations- und Verwal-
tungsprobleme ziigig zu I6sen: Ein institutsunabhangiger Koor-
dinator, der dem Dekan zugeordnet sein sollte, kénnte diese Auf-
gaben tbernehmen.

Ahnlich wie die Bibliothek sollten Werkstitten und CAD-Pool aus
den Instituten geldst und generell verwaltet werden (s.0.).

Die Installation einer Professur fiir Landschaftsarchitektur und
Freiraumgestaltung sollte unbedingt angestrebt werden.
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Empfehlungen an die Hochschulleitung

Der Ruf der Fakultat, dessen sich die Universitat bewusst ist, muss
sich in der Solidaritat mit der Fakultat, mit ihren Zielen aus-
driicken. Dieses bedeutet zum einen keinen iber den Solidarpakt
hinausgehenden Stellenabbau. Angesichts der 1800 Studenten
sind 28 Professorenstellen absolut angemessen.

Unterstiitzung heif3t hier: Ausbau des Themas Landschaftsarchi-
tektur und Freiraumgestaltung durch eine entsprechende Profes-
sur. Dieses Thema ist unentbehrlich.

Unterstiitzung sollte auch im Bereich ,Kulturbasis“ angeboten
werden: Baugeschichte, Architekturtheorie, Philosophie, Kunst-
geschichte etc. Hier kénnte die Universitat generell mehr gebrau-
chen, eventuell fakultatsubergreifend Lésungen anbieten.

Unterstiitzung ist einzufordern fir die Frauenforderung, im spe-
ziellen flr eine Gastprofessur im Bereich Entwerfen. Hier sollten
die notwendigen Mittel eingeworben werden.

Die Voraussetzungen fiir die in der Bundesrepublik einzigartige
Kooperation in der Entwurfslehre zwischen Bauingenieur- und
Architekturstudium, die durch das an beiden Fakultaten angesie-
delte Institut Entwerfen und Konstruieren gewahrleistet wird,
sollten auf jeden Fall erhalten werden.

Empfehlungen an das Land

Die Fakultét fur Architektur und Stadtplanung stellt eine der her-
ausragenden Ausbildungsstétten in Deutschland dar. Die Leis-
tungen der Lehrenden wie der Absolventen stehen an der Spitze
der in diesen Gebieten prasentierten Arbeiten. Die Chancen der
Absolventen, sich in der Praxis rasch zu etablieren, sind Uber-
durchschnittlich hoch. Dieses liegt an der Ausbildung, dem
Standort und nicht zuletzt den Kontakten, die tber das Studium
entstanden sind.

Die Fakultat hat von sich aus einen Strukturwandel begonnen,
der sich weg vom Institut mit festgeschriebenen Inhalten zu freie-
ren institutsiibergreifenden Arbeitsfeldern bewegt. Die groRe
Chance der Einrichtung, auch in Zukunft innovativ und fiihrend
zu sein, liegt darin, auf der soliden, breiten Basis der Institute
durch Crossing neue Aufgabenschwerpunkte des zukiinftigen Ar-
chitekten und Stadtplaners abzudecken. Das meiste von dem, was
die Gutachtergruppe als kritisch oder positiv gesehen hat, ent-
spricht in etwa dem Selbstreport der Fakultat. In dieser Fahigkeit
zur Selbstkritik zeigt sich die Kraft zur Selbsterneuerung.

Architektur 2002 — evalag Baden-Wiirttemberg

61



Persénliche Statements

PersOnliche Statements der Gutachter

Anlasslich der konstituierenden Sitzung sind die Gutachter gebeten worden, ihre persénliche Motivation fur die
Teilnahme an diesem Evaluationsverfahren sowie ihre Erwartungen zu formulieren. Daraus ergab sich ein so
vielféltiges und zugleich anschauliches Gesamtbild, dass die evalag sich entschlossen hat, aktualisierte Fassun-
gen dieser Statements mit dem vorliegenden Bericht zu ver6ffentlichen.

Prof. Dipl.-Ing. Inken Baller

geboren 1942; 1962-1969 Studium der Architektur an der Technischen Universitat Berlin; Vorsitzende des Ge-
staltungsbeirat Stralsund; Vorsitzende der Bewertungskommission AG Historische Stadte in Brandenburg

,Bis kurz vor dem Diplom an der Technischen Universitat Berlin habe ich in sehr konventionellen Struk-
turen Architektur studiert, spatestens ab 1967 dann aktiv an der Reform des Studiums mitgearbeitet und
schlieBlich im Winter 1968/69 das Diplom ohne einen Strich zu zeichnen abgelegt. Die Priifung selbst war
eine von uns organisierte und verantwortete mehrtdgige Tagung. Fir meine inzwischen fast 35-jahrige
Tatigkeit als Architektin in allen Leistungsphasen hatte ich gliicklicherweise die konventionelle Basis, die
jedoch gepaart blieb mit dem kritischen Bewusstsein zur Ausbildung und zum Berufsbild des Architekten.
Seit 1984 an der Hochschule tatig — erst als Gastprofessorin an der Gesamthochschule Universitat Kassel,
ab 1989 am Lehrstuhl Entwerfen und Baukonstruktion, seit 1996 an der Brandenburgischen Technischen
Universitat Cottbus am Lehrstuhl Entwerfen und Bauen im Bestand — konnte ich wieder aktiv meine Vor-
stellungen zur Lehre in der Architektur einbringen. Von der Teilnahme an der Evaluation der Architektur
in Baden-Wrttemberg habe ich erwartet, durch die vergleichende Begehung von acht Studiengéngen an
sehr unterschiedlichen Institutionen und durch die Diskussion in der Gutachtergruppe neue Erkenntnisse
zu gewinnen, die ich — insbesondere auch seit 2000 in meiner Funktion als Vizeprasidentin fur Studium
und Lehre — in die fachliche Diskussion uber Ausbildungsorganisation und -ziele einbringen kann. Die
Moglichkeit der vergleichenden Evaluation, die das Land Baden-Wiirttemberg durch die Evaluationsagen-
tur Baden-Wiirttemberg (evalag) bietet, halte ich fur einen ausgezeichneten und beispielhaften Weg.“

Prof. Dipl.-Ing. Pierre Alain_Croset

geboren 1957; 1976-1982 Architekturstudium in der Ecole Polytechnique Fédérale de Lausanne; Gastprofessor
an verschiedenen europaischen und amerikanischen Universitaten (u. a. Université du Québec in Montreal, Tech-
nische Universitat von Turin, Columbia Universitit in New York); Begutachtung (Jury) fur zahlreiche Architek-
turwettbewerbe

+Als Architekt, Professor fur Baukunst und Entwerfen und Dekan der Fakultét fur Architektur der TU Graz
war ich stark motiviert, an der Evaluation der Architektur in Baden-Wurttemberg teilzunehmen. Der in-
ternationale Vergleich zwischen den verschiedenen Bildungsprofilen ist sehr wichtig in einer Zeit, die von
tiefgreifenden Verénderungen in der Architekturausbildung gekennzeichnet ist. Die européische Reform,
mit der neuen Teilung zwischen Grundausbildung und Spezialisierung, fordert einen stérkeren Wettbe-
werb zwischen Universitaten und Fachhochschulen, auch im Kontext einer intensiveren Differenzierung
der beruflichen Figuren in der Architektur. Fir mich war es nicht zuletzt aus diesem Grund hochinteres-
sant, die Evaluierung der Staatlichen Akademie der Bildenden Kiinste Stuttgart parallel mit der Evaluierung
der FH Heidelberg zu fiihren: Diese zwei Schulen sind Extreme in einer breiten Differenzierung der Bil-
dungsprofile der Architektur im Baden-Wirttemberg. Bedauerlicherweise hatte ich dann keine Zeit mehr,
andere Schulen zu beurteilen und an der Diskussion des Endberichts teilzunehmen. Insgesamt wurde die
Evaluation sehr gut organisiert. Das Prinzip, die Evaluation nicht in einzelnen Universitaten, sondern als
Vergleich zwischen allen Schulen zu fiihren, ist sehr klug. Auf diese Weise ist es mdglich, die Bildungs-
politik in Baden-Wurttemberg sicher zu verbessern, besonders dank einer besseren Kooperation und Syn-
ergie zwischen den verschiedenen Universitaten, Fachhochschulen und der Akademie.”

Prof. Dipl.-Ing. Dietmar Eberle

geboren 1952; 1973-1978 Studium an der Technischen Hochschule in Wien; zahlreiche Lehrauftrige, u.a. an
der TU Hannover, TU Wien, TU Darmstadt, Syracuse University, New York; seit 1997 Beirat ,,Bauausstellung 2000
Berlin“; seit 1999 Ordentlicher Professor fur Architektur und Entwurf an der Eidgendssischen Technischen Hoch-
schule Zirich
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,Die Evaluation der Architekturschulen in Baden-Wurttemberg war eine Gelegenheit, im Kreise eines
interessanten Gutachtergremiums sich als Lehrer mit der ewig gleichen Frage nach der Sinnhaftigkeit und
Qualitat des Hochschul- und Universitatsbetriebs zu beschéftigen. Unabhéangig von den sich verandern-
den Rahmenbedingungen, sowohl gesellschaftlicher wie kultureller Art, ist erst durch den Vergleich eine
definitive Aussage oder Erkenntnis mdglich. Die Schulen befinden sich in einem Veradnderungs- und Um-
orientierungsprozess, den ich allerdings nicht flir gravierender halte, als den, den wir bereits in den letz-
ten dreifig Jahren diskutierten. Das, was sich mir als Erkenntnis vermittelt, ist die sich kontinuierlich ent-
wickelnde Qualitét der Ausbildungen natirlich auf unterschiedlichen Niveaus, aber ebenso so sehr auch
die wachsende Unsicherheit uber die Zielsicherheit dieser Ausbildung. Insgesamt sind die Leistungen in
den unterschiedlichen Schulen glaubwirdig und qualitétsvoll und stellen eine seridse Grundlage zur Wei-
terentwicklung der Studienrichtung dar. Vor allzu vielen kurzsichtigen und auf unsere unmittelbare Situa-
tion bezogenen Erkenntnissen und daraus folgenden Schnellschiissen sollte aber gewarnt werden. Dem
Land Baden-Wurttemberg mdchte ich fur die Vorgehensweise gratulieren und hoffe, dass sie so viel an
positivem Feedback fiir die einzelnen Schulen darstellt, wie es zweifelsohne eine wertvolle Erfahrung fur
die Gutachtergruppe war.“

Prof. Dipl.-Architekt Dieter Geissbiihler

geboren 1955; 1982 Diplom in Architektur an der ETH Zirich; 1983/84 Studium an der Cranbrook Academy of
Art in Detroit, USA; 1985-1992 Assistent, Oberassistent und Diplomassistent am Lehrstuhl Prof. F. Ruchat-Ron-
cati, Entwerfen und Konstruieren an der ETH Zirich; 1990-1991 Oberassistent am Lehrstuhl Prof. Dr. A. Cor-
boz, Stédtebaugeschichte an der ETH Zirich; 1992/93 Lehrauftrag fiir Entwerfen und Konstruieren an der ETH
Zirich; 1989-1994 nebenamtlicher Dozent am ATIS Ingenieurschule HTL; seit 2000 hauptamtlicher Dozent fir
Entwerfen und Konstruieren

,Die Erfahrungen mit der Peer Review der Fachhochschulen in der Schweiz im Jahre 2001, die ich sowohl
als Peer wie auch als Dozent miterleben durfte, zeigten mir, dass solche Evaluationen wichtige Instru-
mente sind, um den gegenseitigen Erfahrungsaustausch im Bereich der Lehre zu fordern. Der Blick von
AuRen wie der Einblick in ,gleiche’ Institutionen, der Kontakt mit Kollegen, die sich intensiv mit gleich
gelagerten Fragestellungen auseinandersetzen, ist eine sinnvolle Qualitatskontrolle, primér der eigenen Ar-
beit. Gerade die Architekturausbildung in Baden-Wurttemberg, als Nachbar der Schweiz, mit weitgehend
dhnlichen Voraussetzungen, ist dabei fiir unsere Erfahrungen von groflem Interesse. Dies scheint in einer
Zeit, in der sich die gesamte Ausbildung im Hochschulsektor in einem eigentlichen Vakuum befindet, von
groRer Bedeutung, da die internationale Annéherung einen guten Informationsaustausch bedingt. Im Ge-
gensatz zu der riesigen Organisation der Peer Review der schweizerischen Fachhochschulen, wo alle Stu-
diengénge aller Fachrichtungen in einem einzigen Verfahren evaluiert wurden, (iberzeugte bei der evalag
die Konzentration auf spezifische Verfahren fiir die einzelnen Fachrichtungen und das dosierte Vorgehen.
Ebenso Uberzeugten die Organisationsform des Vorgehens der evalag und deren unabhéngige Position so-
wohl gegeniiber der Politik wie auch gegeniiber den Hochschulen des Landes. Die Gruppe der Peers war
zudem sehr ausgewogen und die relativ kleine Anzahl erlaubte auch einen intensiven Kontakt innerhalb
der Gruppe. Damit konnte meines Erachtens eine gute Vergleichbarkeit der Fachbereiche der verschiede-
nen Hochschulen erzielt werden. Wichtig war dabei sicher auch, dass die verschiedenen Formen der Hoch-
schulinstitutionen gleichzeitig in die Evaluation miteinbezogen waren, so dass die spezifischen Probleme
der Architekturausbildung in Baden-Wiirttemberg als Ganzes beurteilt werden konnten.“

Prof. Dr.-Ing. Rainer Hascher

geboren 1950; 1970-1975 Architekturstudium an der Universitat Stuttgart; 1988-1994 Universitatsprofessor an
der Technischen Hochschule Aachen, Technischen Universitat Berlin, Universitat Stuttgart; seit 1994 Professor
fiir Konstruktives Entwerfen und klimagerechtes Bauen an der Technischen Universitét Berlin; Mitglied der Ber-
lin-Brandenburgischen Akademie der Wissenschaften; Mitglied des Konvents fur Technikwissenschaften

»Das Berufsbild des Architekten befindet sich derzeit in einer Krise, die auch an den Lehr- und For-
schungsinhalten der Hochschulen nicht spurlos voriibergehen kann. In diesem Zusammenhang werden
nicht zuletzt bei den Verwaltungen der Universitaten und Ministerien Stimmen laut, die das Studium der
Architektur im Kontext der Hochschullandschaft verstérkt in einer Randlage sehen méchten — begriindet
wird dies zum Teil mit der vergleichsweise geringen Zahl von Forschungsvorhaben auf diesem Gebiet.
Fachfremde Personen und Institutionen kdnnen hdufig nicht erkennen, dass das ,Entwerfen* fiir das Fach
Architektur von gleicher Bedeutung ist wie das ,Forschen’ z.B. in den Geistes-, Natur- oder Technikwis-
senschaften. So wie fiir den Architekten theoretische Grundlagen, die auch auf Forschungsergebnissen be-
ruhen, unentbehrlich sind, ist der direkte Praxisbezug fir eine gesellschaftspolitische Relevanz und fir ei-
ne zeitgemaRe bautechnische Umsetzung des Entwurfs unverzichtbar. Insbesondere in den USA wurde die-
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ser Praxisbezug in der jungeren Vergangenheit an vielen Hochschulen verstérkt negiert. Theorielastige,
praxisfremde Entwurfsansatze fiihrten dort zu einer Architektenausbildung, die es den Absolventen im-
mer schwerer machte, sich erfolgreich in den Bauprozess der ausfiihrenden Industrie einzubringen; bis auf
wenige ,Stararchitekten' nahm der Einfluss dieses Berufsstandes auf die gebaute Umwelt stetig ab. Will
man einer derartigen Entwicklung in Europa entgegenwirken, bedarf es einer Balance in der Architektur-
lehre, die sowohl simplen Praktizismus wie auch sich selbst geniigende Theorielastigkeit vermeidet. Das
Unternehmen ,Evaluation der Architektur in Baden-Wirttemberg*“ halte ich grundsatzlich fur einen sinn-
vollen Weg, insbesondere dann, wenn es den Diskurs unter den Hochschulen fordert und damit die Leh-
re zeitgemal gestaltet wird. Wie alle nicht exakt qualifizierbaren Bewertungsprozesse steht und fallt der
Wert einer solchen Evaluation mit der Zusammensetzung und fachspezifischen Qualifikation der Peers.
Ich habe die Teilnahme der Kollegen aus den angrenzenden anderen deutschsprachigen Landern als be-
sonders hilfreich empfunden, da sie eine zusétzliche, erweiterte Sicht fur den européischen Raum mit ein-
brachten. Bei der Zusammensetzung zukunftiger Evaluationsgruppen sollte insbesondere gewissenhaft dar-
auf geachtet werden, dass die fachlichen Schwerpunkte der Peers eine etwa gleiche Gewichtung zu den
Gesellschaftswissenschaften, zur Technik und zur Kunst aufweisen. Wirde dies nicht beachtet, drohen ins-
besondere fiir den Studiengang der Architektur wenig hilfreiche, einseitig verzerrte Evaluationsberichte.”

Prof. Dr. Katharina Krause

geboren 1960; 1978-1988 Studium der Kunstgeschichte, Geschichte, Klassischen Archdologie an den Univer-
sitdten Marburg, Miinchen, Paris; 1988 Promotion, 1993 Habilitation: ,,Die Maison de plaisance. Landhduser in
der Ile-de-France (1660-1730)"; seit 1996 Professur flir Kunstgeschichte (C4) an der Philipps-Universitat Mar-
burg

»Die Rolle des fachfremden Mitglieds einer Evaluierungskommission ist mit der eines Katalysators ver-
gleichbar: Der Blick von aufen, stets um Verstiandnis der Situation des anderen Fachs und der anderen
Hochschule bemiiht, kann der Gutachtergruppe dazu verhelfen, die eigene Befangenheit des Zugangs zu
den Angelegenheiten des Fachs zu erkennen und insgesamt praziser zu urteilen. Dass dariiber hinaus oh-
ne eigenes Zutun zur besseren Fundierung der Architektenausbildung auch die Starkung der eigenen Dis-
ziplin propagiert wurde, ist ein unerwartetes und erfreuliches Ergebnis der Evaluation.”

Prof. Dr.-Ing. Bernd Kritzmann

geboren 1951; Studium der Architektur an der Universitdt Hannover; Studienreformausschuss-Vorsitzender FB
Architektur HAW Hamburg; Mitglied der Fachkommission Architektur, Studium und Priifungen; Mitglied in der
Fachkommission Architektur des Akkreditierungsverbands fur Studiengénge der Architektur und Planung (ASAP)

»In meiner Tétigkeit als freier Architekt in Hamburg und natiirlich auch als Hochschullehrer am Fachbe-
reich Architektur der Hochschule fiir Angewandte Wissenschaften Hamburg, habe ich ein sehr grofies In-
teresse an einer Weiterentwicklung der Ausbildung im Bereich Architektur. Unterstiitzt wird dieses durch
meine Tatigkeit als 2. Vorsitzender in der Dekanekonferenz des Fachbereichstages Architektur. Zahlreiche
Fachbereiche der Architektur an Universitaten und Fachhochschulen habe ich somit kennen gelernt und
war auch gerne bereit als Gutachter fur die evalag in Baden-Wiirttemberg tétig zu werden. Dies vor allem
auf dem Hintergrund, dass in Baden-Wurttemberg ausgezeichnete Fachbereiche fur Architektur vorhan-
den sind und dort eine gute Ausbildung geleistet wird, die einen Vergleich nationaler und internationaler
Ausbildungsstatten fiir Architekten nicht zu scheuen braucht. Die Idee, eine Evaluation aller Ausbil-
dungsstétten in einem Bundesland durchzufuihren, finde ich sehr gut, da so ein Zeitschnitt tGber die Qua-
litdten aller Aushildungsstatten gewahrleistet ist. Ein besonderer Dank gilt vor allem auch der hoch enga-
gierten Evaluationsagentur evalag, die uns Gutachter in jeder Phase der Bearbeitung hervorragend betreut
hat. Wir sind an allen Hochschulen freundlich und offen empfangen worden und die umfangreichen Ge-
sprache und Diskussionen waren an allen Standorten hochst interessant. Ich hoffe, dass die Evaluations-
berichte fiir die Entwicklung der Ausbildung in der Architektur in Baden-Wurttemberg hilfreich sind und
die vorhandenen Qualitéten sich in den Fachbereichen festigen, verstarken und weiterentwickeln kdnnen.*

Prof. Dipl.-Ing. Peter Lammert

geboren 1939; Studium der Architektur an der Universitat Stuttgart; seit 1979 Professor an der Fachhochschu-
le Koblenz; 1985-1990 Mitgrlinder/Delegierter beim ECTP (European Council of Town Planners), Mitarbeit am
Ausbildungs- und Praxisprofil der europdischen Stadtplaner; Mitglied der Stdndigen Kommission fiir Lehre und
Studium der HRK (seit 1997) und der Gemeinsamen Kommission (,,GemKo*) von KMK und HRK (seit 2000)

,Aus Sicht der eigenen Hochschularbeit und aus der Beobachtung der Hochschullandschaft heraus gibt
es keine Alternative zu einer vernlnftigen Evaluation. In anderen L&ndern langst zur Selbstverstandlich-
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keit geworden, scheint sie in Deutschland noch ein angstbesetzter Begriff zu sein. Die Architekturevalua-
tion an den baden-wiirttembergischen Hochschulen kdnnte indessen als gelungenes, zugleich erstes eva-
lag-Projekt eine Vorreiter-Rolle spielen: Als Optimierungsverfahren gegeniber der Hochschule praktiziert,
ist es dort auch Uiberwiegend so angekommen. Die Idee, eine Evaluationsagentur zu griinden und als Stif-
tung zu organisieren, halte ich fir passend. Voraussetzung fir eine nachhaltig erfolgreiche Hochschule-
valuation ist, dass die Unabhéngigkeit durchgehalten wird. Nach dem guten Start ist gleich zu fragen, ob
die evalag nicht auch Evaluationen fiir Hochschulen anderer Bundeslédnder durchfiihren kénnte. Nach mei-
ner personlichen Motivation, bei dieser Evaluationskampagne mitzumachen, gefragt, gibt es gleich ein
Buindel von Antworten, die auch am Ende noch gelten: Eine Portion Neugier auf die Innenwelt anderer
Hochschulen war sicher dabei. Gewisse Erfahrungen mit Projekt-Evaluation und Strategie-Entwicklung
aus der Praxis schienen zu passen. Die interessante Zusammensetzung der Peer Group war ein \Verspre-
chen, das auch eingehalten wurde. Die fachliche Auseinandersetzung zwischen externen Gutachtern und
allen Akteuren der Hochschulen fand auf hohem Niveau statt und wére allein schon Grund genug, teil-
zunehmen. Denn in Wirklichkeit war die externe Evaluation ein fahrendes Symposium (von Hochschule
zu Hochschule), von dem alle Beteiligten profitierten: Gber Architektur, tber Berufs- und Ausbildungs-
profil kiinftiger Architektinnen und Architekten, Gber die Struktur der Studiengange und Fachbereiche.
Manchmal &rgere ich meine Partner in der eigenen Hochschule und Praxis ein bisschen mit der Bemer-
kung, diese Evaluationskampagne in Baden-Wirttemberg ware seit langem meine beste Erfahrung.“

Prof. Dipl.-Architekt Stephan Mader

geboren 1951; 1972-1978 Architekturstudium an der ETH Zirich; 1990 Professur fiir Entwerfen und Konstru-
ieren an der Architekturabteilung des Technikums Winterthur; seit 1998 Leiter des Departements Architektur,
Gestaltung und Bauingenieurwesen der Zircher Fachhochschule, Hochschule Winterthur; Expertengremium
Bundesamt fiir Berufsbildung und Technologie ,,Studiengang Architektur an den Fachhochschulen der Schweiz*;
Peer Review 2001 — Wissenschaftliche Begutachtung der Fachhochschulen der Schweiz; Fachschaft Architektur-
Vereinigung der Studiengé@nge Architektur der FH der Schweiz; Konferenz der Architekturschulen der Schweiz;
ab 1978 eigenes Architekturbiro in Zirich, ab 1990 mit Susanna Mé&chler

,Die Teilnahme an der Evaluation war mit der angenehmen Gelegenheit verbunden, bekannte Architek-
turschulen in Baden-Wirttemberg im Kreise eines internationalen Gutachtergremiums von innen zu er-
fahren. Der Besuch der einzelnen Schulen ermdglichte Gesprache mit hervorragenden Architekten und
ausgewiesenen Padagogen Uber die Art wie Architektur entsteht, wie sie gelehrt und gelernt wird, welche
Einflisse die Umwelt auf die Architektur haben kann und, ob die Architektur auch Einfluss auf die Um-
welt nimmt. Die Arbeitsatmosphére in den durchmischten Gutachtergruppen war anregend, kollegial und
stimulierend. Ich habe die Besuche vor Ort und die Gesprache im Kreise von Kolleginnen und Kollegen —
der Gutachtergruppe und der besuchten Schulen — als grof3e Bereicherung erfahren. Eine Aufgabe der Eva-
luation ist, die Leistungen der einzelnen Schulen Uber ihren jeweiligen Standort hinaus transparenter und
somit 6ffentlicher zu machen. Dabei sollen die unterschiedlichen Kulturen der einzelnen Schulen bewusst
weiterentwickelt werden. Die Leistungen der Studierenden, der Dozierenden, des Mittelbaus und der Mit-
arbeiter an den einzelnen Schulen sind beeindruckend.”

Prof. Stefano de Martino

geboren 1955; 1974-1977 Bachelor of Science an der Bartlett School of Architecture, London; 1977-1979 Di-
plom an der Architectural Association, London; Mitglied der Architektengruppe OMA; 1983-1989 Zusammen-
arbeit mit Alex Wall an Projekten, in Forschung und Lehre; Lehrtétigkeit an der Architectural Association, Lon-
don; an der Columbia University, New York; an der IAAS in Venedig und Barcelona sowie an der Kdniglichen
Akademie der Kiinste in Kopenhagen; seit 1998 Ordentlicher Universitatsprofessor des Instituts flr Entwerfen
an der Fakultat fur Architektur der Leopold-Franzens-Universitat Innsbruck; Jurymitglied bei verschiedenen EU-
Wettbewerben

»Taking part in the Evaluation procedure offered a rare opportunity to gain an insight into other schools
of architecture. Their internal organization and external image, their profiles and curricula, and particu-
larly the work produced by the students provide an invaluable basis with which to compare and assess
our own Faculty of Architecture. The method employed in the evaluation is in itself a very dynamic and
efficient process with which relevant aspects can be identified and defined with accuracy and speed. The
discussions in the group ensure a spectrum of differing view points that enable the formulation of ba-
lanced critical assessments. Moreover the Evaluation was also on occasion to exchange views and com-
pare experiences with collegues from a wide range of backgrounds, a dialogue that is not only enriching
but also essential in promoting excellence in education.”
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Prof. Pierre von_Meiss

geboren 1938; Studium der Architektur an der Ecole Polytechnique Fédérale in Lausanne, Diplom 1962; seit
1970 Professor fiir Architekturtheorie und Entwurf an der Ecole Polytechnique Fédérale in Lausanne; Dekan von
1979-80 und 1986-87; Gastprofessuren an verschiedenen europdischen und amerikanischen Universitaten; 1994-
1998 Vizeprésident und Prasident der EAAE (European Association fur Architectural Education); Zahlreiche
Wettbewerbjurys und Berufungs-, Evaluations- und Akkreditierungskommissionen; Autor, u. a. ,,Vom Objekt zum
Raum, zum Ort — Dimensionen der Architektur” (Birkhduser 1994)

»Mein Einsatz als Vizeprasident und Président der AEEA/EAAE von 1994 bis 1998 bewegte mich zu ei-
ner internationalen Auseinandersetzung mit der Architekturausbildung sowie deren Vielfalt und deren Ko-
operations- und Entwicklungsaussichten. Danach habe ich mehrfach in Beratungs-, Evaluations- und Ak-
kreditierungsgremien mitgewirkt und somit ist eine gewisse Erfahrung und Vergleichskapazitéat entstan-
den (Frankreich, GroRbritannien, Osterreich, Deutschland, Ruméanien, Zypern usw.). Der Auftrag von eva-
lag flr Baden-Wirttemberg war insofern besonders interessant, als gleichzeitig acht Ausbildungsstétten
verschiedener Ausrichtungen begutachtet wurden. Ein ganz personliches Fazit: Zwischen den Université-
ten und den Fachhochschulen ist der Unterschied doch gréfer als man dies 6ffentlich zuzugeben bereit
ist. Des Weiteren mdchte ich hinzufugen, dass die baden-wirttembergische Architekturausbildung im eu-
ropdischen Rahmen gesehen auf recht soliden FiiRen steht und sich deshalb auch ohne weiteres den eu-
ropaischen Richtlinien mehr 6ffnen und anpassen sollte. Die Abwesenheit eines gesamtdeutschen Kon-
zeptes und einer Koordination der Architekturausbildung ist zu bedauern; solches schwécht diesbeziiglich
die Stellung Deutschlands im européischen Kontext.“

Prof. Mag. art. Manfred Ortner

geboren 1943; 1961-1967 Studium der Malerei und Kunsterziehung an der Universitdt Wien; 1966-1971 Lehr-
tatigkeit als Kunsterzieher; 1971-1987 Atelier Haus-Rucker-Co, Dusseldorf; seit 1994 Professor fiir Entwerfen an
der FH Potsdam; Preisrichtertétigkeiten national und international

»Uber das Studium von Kunst und Geschichte zur Architektur gekommen, betreibe ich seit etwa 20 Jah-
ren ein eigenes Architekturbiiro — Ortner&Ortner (zusammen mit Laurids Ortner) — und bin seit 1994 Pro-
fessor fir Entwerfen am Fachbereich Architektur und Stadtebau an der FH Potsdam. Das Interesse, ande-
re Fakultaten zu evaluieren, erwachst zum einen reiner Neugier: andere Methoden kennen zu lernen, die-
se mit den eigenen zu vergleichen. Zudem gilt fur alle Architekturausbildungseinrichtungen: Wie stellt
sich das Profil dar, wie wird es umgesetzt und erreicht, wie stehen die Chancen der Studenten: um die
geht’s letztlich. Eine Evaluation wie diese — iber ein ganzes Bundesland — ergibt den ersten Schritt, einen
Uberblick tiber das Spektrum des Aushildungsangebots zu bekommen, Profile auszumachen und einzel-
ne Fakultdten zu positionieren. Ein bundesweiter Vergleich wére ein ndchstes Ziel, internationale Positio-
nierung einzelner Architekturausbildungseinrichtungen ein letztes. Ich denke, das Vorhaben Architektur-
evaluation in Baden-Wirttemberg ist geglickt, nicht zuletzt durch die Zusammensetzung des duferst he-
terogenen Peer-Gremiums, das fir unterschiedliche Meinungen und Diskussionen sorgte, letztlich aber ei-
ner objektiven Beurteilung zugute kam. Die angesetzte Zeit fur die Evaluation der einzelnen Fakultaten
erscheint im Nachhinein eher knapp bemessen: Viele Erkenntnisse fulen auf der Selbstevaluation der
Schulen, was bedeutet: Je besser die Selbstevaluation, umso klarer kdnnen Kritik, Anregungen und Hil-
festellungen der Gutachtergruppe formuliert werden.*

Dipl.-Ing. Heinrich Pfeffer

geboren 1952; 1974-1979 Studium der Architektur und BWL an der TU Berlin und RWTH Aachen; 1999-2001
Président des Bundes Deutscher Architekten; Mitwirkung bei der Grindung der Akkreditierungsagentur
BDA/BAK; zahlreiche Vorsitze von Preisgerichten

»In der aktuellen Diskussion um die Baukultur in Deutschland stellt sich die Frage nach der Bedeutung
dieses Begriffs ebenso wie die Frage wie man diese erlangt. Baukultur lasst sich nicht auf hohe Entwurf-
squalitat beschrénken. Baukultur ist wie jede Kulturleistung ein Prozess: Eine bewusste Handlung, eine
willentliche Entscheidung zur Schaffung eines Lebensraumes, eine Verstandigung auf einen Grundkon-
sens (ber die Werte, unter denen dieser Lebensraum gestaltet werden soll. Zwei Menschen, die miteinan-
der reden und einander zuhéren, sind die alltdglichste Form des kulturellen Zusammenlebens. Die be-
stdndige Vermeidung von Auseinandersetzungen mit anderen ist hingegen in unserer Kultur weniger kul-
tiviert. Diese allgemeingesellschaftlichen Betrachtungen haben auch Gultigkeit fiir das, was wir Baukul-
tur nennen: Baukultur meint die Uberlegte und — nicht nur gestalterisch — bewusste Auseinandersetzung
mit einem Ort, einem Objekt, einem Bauherrn, mit Nutzern. Baukultur umfasst deshalb auch nicht allein
den schdngeistigen Rahmen von Ma@, Zahl und Proportion, sondern die gesamten 6kologischen, tkono-
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mischen und sozialen Bedingungen, unter denen Architektur ins Lot kommt. Die Auseinandersetzung um
einen solchen Begriff der Baukultur muss auf allen Ebenen staatlichen und privaten Handelns gefiihrt wer-
den. Denn jeder Birger, jede Birgerin, ist — unabhangig von Amtzugehdrigkeit oder sozialer Stellung —
von Architektur und Stadtplanung entweder begliickt oder in Mitleidenschaft gezogen. Zum Begriff von
Baukultur gehort die allumfassende treuh&ndlerische Wahrnehmung der Interessen des Bauherrn oder des
Auftraggebers als Verpflichtung jedes Architekten. Dies schliet die intensive Forschung der individuel-
len Wiinsche und Vorstellungen der Bauherrn und deren qualitativ hochwertige Umsetzung in Gebautes
ein. Dabei gilt zwar auch, dass das Bessere der Feind des Guten ist. Allerdings bedeutet dies nicht, dass
das Bessere grofier, teurer, aufwendiger sein musste. Vielmehr trégt der Architekt dann zur Schaffung oder
Wahrung der Baukultur bei, wenn er durch die besonders intensive und kompetente Beschaftigung mit
seiner Aufgabe eine besondere Qualitat im individuellen Umgang mit dem Werk, mit den zukiinftigen Nut-
zern und dem gesamten Umfeld gewahrleisten kann. Damit verschafft der Architekt nicht nur seinem Auf-
traggeber, sondern auch allen anderen, die am Entstehen des Geb&udes beteiligt sind, und jenen, die von
seiner Existenz betroffen werden, einen Mehrwert, der weit tber die bloRe Erfiillung eines vorgegebenen
Auftrages hinausgeht. Vergaberegeln, Gebiihrenordnungen, Exportférderung bieten zwar die notwendi-
gen Rahmenbedingungen, die es erméglichen, diesen Mehrwert weiterhin und mehr noch als zuvor zu er-
bringen. Im Zentrum der Idee dieses Mehrwerts durch Architektur steht jedoch die geistige Leistung des
Architekten in all ihrer Komplexitét. Fur die hdchstmdgliche Beherrschung der komplexen Planungs-, Ge-
staltungs- und Abstimmungsvorgénge bei der Entstehung von Architektur ist er auszubilden, sie bildet
die Grundlage eines zukunftsgewandten Berufsbildes. Deshalb muss es die originare und vorrangige Auf-
gabe sein, diesen Mehrwert der Architektur, die Bandbreite und die Mdglichkeiten des qualitativ hoch-
wertigen Architektenschaffens zu férdern und zu vermitteln. Diese Arbeit an dieser Aufgabe fangt schon
in der Schule an, fuhrt Gber eine qualifizierte und kompetente Ausbildung hin zur verantwortungsbe-
wussten Austibung des Architektenberufs. In diesem Kontext muss man die hohe Bedeutung der Eva-
luierung der Architekturlehre in Baden-Wirttemberg sehen und ihr grofite Aufmerksamkeit schenken.”

Prof. Dr.-Ing. Jurgen Schmid

geboren 1944; 1966-1972 Studium der Luft- und Raumfahrttechnik an der Universitat Stuttgart; 1976 Promo-
tion zum Dr.-Ing. an der Universitat Karlsruhe; 1981-1993 Abteilungsleiter Systemtechnik im Fraunhofer Insti-
tut fur Solare Energiesysteme in Freiburg; 1992-1995 C3-Professor flr die umweltvertragliche Erzeugung von
elektrischer Energie an der Universitat Karlsruhe; seit 1995 C4-Professor flir das Fachgebiet Rationelle Energie-
wandlung an der Universitat Gesamthochschule Kassel und Vorstand im Institut fir Solare Energieversor-
gungstechnik e.V. (ISET)

~Wahrend meiner gesamten beruflichen Tatigkeit habe ich mich mit Fragen der Energieversorgung be-
schéftigt. In den ersten neun Jahren war es die Kernenergie, von der damals (1972) erwartet wurde, dass
sie imstande ist, die zukunftige Energiebereitstellung preiswert und global zu gewéhrleisten. Mit zuneh-
mender Dringlichkeit der (bis heute noch ungel6sten) nuklearen Entsorgung begann ich nach Alternati-
ven zu suchen. Diese fand ich im Jahre 1981, als die renommierte Fraunhofer Gesellschaft beschloss, ein
Institut fiir Solare Energiesysteme in Freiburg zu griinden. Die Arbeiten zur aktiven und passiven Sonne-
nenergienutzung, die ich in den Folgejahren dort durchgefiihrt habe, zeigten eindeutig, dass der Energie-
verbrauch im Geb&udesektor durch diese MaRnahmen drastisch reduziert werden kann. Da dieser Ener-
gieverbrauch gegenwartig etwa ein Drittel des gesamten Verbrauchs der Bundesrepublik darstellt, kommt
der Umsetzung der bisher gewonnenen Erkenntnisse eine, im Sinne einer nachhaltigen Entwicklung, uber-
ragende Bedeutung zu. Dabei kommt den Architekten eine Schlisselrolle zu. Die Vermittlung energeti-
scher Kenntnisse und ihre Bedeutung fir die globale Energieversorgung muss deshalb in der Architek-
tenausbildung in Zukunft einen sehr hohen Stellenwert bekommen. Als hoffnungsvoll betrachte ich in
dieser Beziehung die Aktivitaten an der Universitat Karlsruhe und der Fachhochschule Biberach. Ich wiin-
sche mir, dass diese flr die gesamte Menschheit zukunftsentscheidende Aufgabe zum festen Bestandteil
der Architektenausbildung in Baden-Wirttemberg wird.*

Prof. Dipl.-Ing. Kunibert Wachten

geboren 1952; 1971-1978 Studium der Architektur mit stadtebaulichem Schwerpunkt an der RWTH Aachen;
1994 Berufung zum Ordentlichen Professor und Vorstand des Instituts fur Stadtebau und Raumplanung, Fakul-
tat fur Raumplanung und Architektur der TU Wien; 1996 Dekan der Fakultat fir Raumplanung und Architek-
tur der TU Wien; Berufung in die Deutsche Akademie flr Stadtebau und Landesplanung; seit 1999 Ordentlicher
Professor fur Stadtebau und Landesplanung an der Rheinisch-Westfalischen Technischen Hochschule Aachen;
derzeit Berater des Landes Nordrhein-Westfalen bei der Entwicklung einiger stadtebaulicher Initiativen und Pro-
gramme
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,»Die Motivation, an dem Evaluationsverfahren teilzunehmen, griindet sich im Wesentlichen darauf, dass
kuinftig alle Hochschulen einem derartigen Verfahren ausgesetzt sein werden. Insofern ist dies eine wich-
tige Lernhilfe im Umgang mit der eigenen Hochschule, der eigenen Fakultat und dem eigenen Lehrstuhl.
Uberdies bietet die Evaluation die Chance, intensiver als sonst tblich, in das Innenleben einer Fakultat
und ihrer Lehrstiihle und ihrer Profilierungsansatze Einblick nehmen zu kénnen. Auch dies ist ein wich-
tiges Lernmaterial. Im Evaluationsverfahren selbst ist das Zusammenspiel von Selbst- und Fremdreport,
von Binnen- und AuRensicht als bedeutsam einzuschétzen. Dem Eindruck nach hat alleine schon das Eva-
luationsverfahren in den einzelnen Fakultdten und Hochschulen sehr viel in Bewegung gesetzt, quasi den
Zwang ausgeldst, Uber sich selbst nachzudenken und sich selbst zu profilieren und auf zukinftige An-
forderungen einstellen zu missen.”

Prof. Dr.-Ing. Gerd Zimmermann

geboren 1946; 1965-1970 Architekturstudium an der Hochschule fiir Architektur und Bauwesen Weimar (HAB);
1974 Promotion ,,Architektur als Kommunikationsmittel“; 1973-1979 Wissenschaftlicher Mitarbeiter am Insti-
tut fur Stadtebau und Architektur der Bauakademie der DDR in Berlin; 1992 Berufung zum Universitatsprofes-
sor (C4) fir Entwerfen und Architekturtheorie an der HAB Weimar; 1992-2001 Rektor der HAB bzw. ab 1996
der Bauhaus-Universitat Weimar; 1999-2001 Vizeprasident der Hochschulrektorenkonferenz; Vorsitzender der
Gemeinsamen Kommission von HRK und KMK fiir die Koordinierung der Ordnung von Studium und Prifun-
gen (bis Juli 2001)

.»Build, don’t talk!*, hat Mies van der Rohe, an die Adresse der Architekten gerichtet, einmal gesagt. Man
kann diesen Uberdruss am Diskurs, an der Endlosigkeit des Geschwitzes durchaus verstehen. Mies tauscht
sich jedoch hier schlicht hinweg Uber die wirkliche, in gewisser Weise auch ,geheime' Definitionsmacht
des Diskurses. Das Reden und Schreiben tber die Architektur bestimmt schliellich, was wir als Architek-
tur begreifen und wie wir sie begreifen. Und Evaluation ist im Grunde nichts anderes als Kommunikati-
on, ,therapeutisch’ insofern, als eine eingetretene Sprachlosigkeit oft das Hauptproblem der Fachbereiche
ist. Von 1992-2001, also fast zehn Jahre, war ich Rektor der Bauhaus-Universitat Weimar. Wir haben dort
die Universitat nach ihrem Profil und ihren Strukturen fast vollig neu strukturiert. Solche Gestaltungs-
mdglichkeit ist eine enorme Motivation und Chance und eine entsprechende Offnung der Verhaltnisse mei-
nes Erachtens fiir ganz Deutschland wichtig. Als Vizeprasident der deutschen Hochschulrektorenkonfe-
renz hatte ich dann wiederum die Gelegenheit, dringend nétige Reformschritte des deutschen Hochschul-
systems mit zu beférdern. Die Architektur ist heute ebenso im Umbruch wie die Hochschulen. Deshalb ist
eine wohlverstandene Evaluation als Vehikel des Nachdenkens und der Erneuerung absolut notwendig.
Wir sprechen ja nicht von dem Besuch eines Revisors, wie in Gogols Novelle, sondern davon, dass die
Hochschulen sich im Selbstbericht einen Spiegel vorhalten, dass die Peer-Group externen Sachverstand
in die Debatte wirft und so ein Bild entsteht, Schwéchen und Stérken sichtbar werden und Vorschlage ge-
macht werden kénnen. Dies jedenfalls ist meine Intention. Dies alles war in Baden-Wirttemberg mit sei-
ner grof3en Architekturtradition &uferst spannend. Mein Fach ist ,Entwerfen und Architekturtheorie’, und
ich habe hier manches gelernt tber die aktuelle Lage der Architektur, zumal ich als Sprecher der Gut-
achtergruppe den Evaluationsprozess komplett erfahren habe — an allen Hochschulen. Sehr inspirierend
im Ubrigen war fir mich auch der Austausch mit den Gutachterkollegen, welche nicht nur von den Hoch-
schulen selbst gewahlt waren, sondern auch sonst durchweg erste Wabhl, sehr vital durch die Mischung
aus Praktikern und Theoretikern sowie durch ihre Internationalitét. Die europdische und internationale
Diskussion wahrzunehmen und selbst zu beeinflussen, scheint mir besonders wichtig. Einen grof3en Dank
will ich sagen an den Vorsitzenden des Stiftungsrates der Evaluationsagentur Baden-Wiirttemberg, Dr. Ma-
thias Stauffacher, der mit Sachverstand und Herz fur die Belange der Architektur unsere Evaluation so-
zusagen als Testlauf teilweise unmittelbar begleitete. Dank auch an Frau Dr. Steffi Hammer, die manch-
mal ihre liebe Miihe mit mir hatte ... Ich hoffe, dass vorliegender Evaluationsbericht Anstéi3e gibt fur die
Debatte iber die Architekturausbildung in Deutschland, so dass wir dann sagen wirden: ,Build, but talk!**
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